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Editorial

Wie angekiindigt, erfiillt das LDV-Forum mit dem vorliegende
Heft zum Teil eine Aufgabe, die in den zuriickliegenden Jahren
durch die Publikation von Tagungsbinden abgedeckt wurde:
schon die fritheren 'LDV-Kolloquien’ unserer Gesellschaft wie
auch die jiingeren ’GLDV-Jahrestagungen’ wurden wihrend
der letzten 10 Jahre durchweg® durch Buchveréffentlichungen
der Tagungsbeitrige dokumentiert, was auch fiir diejenigen
Jahrestagungen der GLDV zutrifft, die zusammen mit ande-
ren Organisationen veranstaltet wurden (wie etwa 1985 mit der
Fachgruppe 3 Natiirlichsprachliche Systeme der Gesellschaft fiir
Informatik, oder 1988 wiederum mit dieser Fachgruppe der GI
und der Sektion Computerlinguistik der Deutschen Gesellschaft
fiir Sprachwissenschaft). Die unterschiedlichen thematischen
Schwerpunkte der GLDV-Tagungen seit 1982 haben so zu der
beachtlichen Reihe der bisherigen Tagungsbinde gefiihrt:

Koblenz 1982: Linguistische Datenverarbeitung und Nachbarn, hrsg. von
Baétori, 1.S./ Krause, J./ Lutz, H.D., Tiibingen (Niemeyer) 1982 [Spra-
che und Information 4]

Trier 1983: Mikrokomputer und Textverarbeitung, hrsg. von Krause, J./
Niederehe, H.J., Hamburg (Buske) 1984 [Romanistik in Geschiclite und
Gegenwart 16]

Heidelberg 1984: Trends in der Linguistischen Datenverarbeitung, hrsg.
von Hellwig, P./ Lehmann, H., Hildesheim/Ziirich (Olms) 1986 [Lin-
guistische Datenverarbeitung 1]

Hannover 1985: Sprachverarbeitung in Information und Dokumentation
hrsg. von Endres-Niggemeyer, B./ Krause, J., Berlin/Heidelberg
(Springer) 1985 [Informatik Fachberichte 114]

Géttingen 1986: Computerlinguistik und philologische Datenverarbeitung,
hrsg. von Klenk, U./ Scherber, P./ Thaller, M., Hildesheim /Ziirich
(Olms) 1987 [Linguistische Datenverarbeitung 7)

Bonn 1987: Analyse und Synthese gesprochener Sprache, hrsg. von Till-
mann,H.G./ Willée, G., Hildesheim/Ziirich (Olms) 1987 [Linguistische
Datenverarbeitung 9]

Saarbriicken 1988: Computerlinguistik und ihre theoretischen Grundlagen,
hrsg. von Batori, 1.S./ Hahn, U./ Pinkal, M./ Wahlster, W_, Berlin/
Heidelberg (Springer) 1988 [Informatik Fachberichte 195]

Ulm 1989: Interaktion und Kommunikation mit dem Computer, hrsg. von
Endres-Niggemeyer, B./ Hermann, T./ Kobsa, A./ Résner, D., Berlin/
Heidelberg (Springer) 1990 [Informatik Fachberichte 238]

Siegen 1990: Lexikon und Lexikographie, hrsg. von Schaeder, B./ Rieger,
B., Hildesheim/Zirich (Olms) 1990 [Linguistische Datenverarbeitung
11]

Trier 1991: Quantitative Linguistics, hrsg. von Rieger, B./ Kohler, R.
Amsterdam /NewYork (Elsevier Science) 1992 [in Vorbereitung]
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“Ausnahme: Tagungsbeitrige der Sektion Inhaltsanalyse, Jahrestagung
1983, hrsg. von Rostek, L./ Schulz, G.F., LDV-Forum, Beiheft 1(1985)



Die gemeinsame Veranstaltung der 1st Quantitative Linguistics
Conference (QUALICO) zusammen mit der GLDVJahrestagung
1991 im letzten Jahr in Trief hat nun erstmals wegen der
vornehmlich internationalen Beteiligung - einen englischsprachigen
Tagungsband angezeigt sein lassen, so daB die fiunf angenommenen
Tagungsbeitrage aus den beiden "nicht-quantitativen" GLDV-
Sektionen Unification Based Grammars and Models und Natural
Language Processing and Tools der QUALICO mit Zustimmung
der Autoren in diesem LDV-Forum verdffentlicht werden.
In der letzten Nummer des LD V- Forum hatten wir keine Re-
zensionen veroffentlicht. Ich méchte daher hier nochmals einige
Titel auflisten, die der Redaktion als Rezensionsexemplare
zugingen. Weil aber die Verlage zunehmend dazu (bergehen,
Rezensionsexemplare ihrer Neuerscheinungen nur dann zu ver-
senden, wenn begriindete Aussicht einer baldigen Besprechung und
deren Verdffentlichung besteht, méchten ich hiermit dazu einladen
und Sie auffordern, uns weitere Rezensionsanregungen und
thematischen Vorschlage (mdoglichst mit der Bereitschaft zur
Besprechung der vorgeschlagenen Veroffentlichungen) zukommen
zu lassen, damit wir die zusatzlichen Titel mit der
Besprechungszusage des LDV-Forum bei den betreffenden Ver-
lagen anfordern kdénnen.
~ Steiner, Erich/ Schmidt, Paul/ Zelinsky- Wibbelt, Cornelia: From
Syntax to Semantics. London (Pinter Publishers) 1988 (262 S.)
~ Batori, Istvan S./ Lenders, Winfried/ Putschke, Wolfgang: Com-
putational Linguistics - Computerlinguistik. Berlin/New York
(Walter de Gruyter Verlag) 1989 (933 S.)
~ Rieger, Burghard: Unscharfe Semantik. Frankfurt/Bern/New York
(Peter Lang Verlag) 1989 (369 S.)
~ Kéhler, Reinhard/ JanRen, Andreas: PASCAL. Programmieren
flr Sprach- und Textwissenschaften. (Uni-Taschenbiicher 1638)
Tubingen (Francke Verlag) 1991 (250 S.)
~ Schierholz, Stefan J.: Lexikologische Analysen zur Abstraktheit,
Héaufigkeit und Polysemie deutscher Substantive (Linguistische
Arbeiten 269). Tubingen (Max Niemeyer Verlag) 1991 (251 S.)
~ Johansson, Stig/ Stenstrém, Anna-Brita (Eds.): English Computer
Corpora. Selected Papers and Research Guide. (Topics in English
Linguistics 3), Berlin/New York (Mouton de Gruyter) 1991 (402 S.)
Kompetenten und sachkundigen Rezensenten unter unseren Lesern, die
eines (oder mehrere) Biicher beurteilen kénnen
und mdchten, senden wir gern die entsprechenden Exemplare zu, welche
nach Erscheinen ihrer Besprechung - wie tblich Eigentum der Rezensenten
werden.
Das nachste Heft 9.2 (1992) des LDV-Forum wird Ende des Jahres (im
Dezember) erscheinen; Themenschwerpunkt (zu dem noch Beitrage
eingereicht werden kénnen): LDV/CL und empirische Sprachdaten.

Trier, im Mérz 1992 B.R.

Editorial

Einzelexemplare zum Preis von DM
20,- (zuzigl. Versandkosten) bei der
Redaktion bestellt werden.

Titelgestaltung
Werbestudio Zimmermann, D-6083
Biebesheim

Fachbeitréage

Unaufgefordert  eingesandte  Fach-
beitrdge werden vor Verdffentlichung
von mindestens zwei Referentinnen
begutachtet. Manuskripte  (dreifach)
sollten daher mdglichst friihzeitig
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zur Veroffentlichung auch auf Diskette
(5 1/4* bzw. 3 %) oder elektronisch
(Email:  ldvforum%utrurt@unido.uucp
.de oder unido!utrurt!ldvforum) als
ASCII oder J9.TEXDatei
(LDVforum.sty zugesandt)
Ubermittelt werden.
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wie bei Fachbeitrdgen - an die
Redaktion zu ubermitteln.

Redaktionsschlufd
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D-5500 Trier
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Johann Haller, Institut flir Angewandte
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Fachbeitrage

Syntaxbasierte Satzgenerierung mit PLNLP

ANDREA BEURER

Zusammenfassung

In der Programmiersprache PLNLP (wird "Penelope”
ausgesprochen und steht fir Programming Language
for Natural Language Processing) ist ein gleichnamiges
System implementiert, das sich zur Analyse und
Generierung von Séatzen eignet. Die durch die
syntaktische Analyse eines Eingabesatzes ermittelten
Knoten und Records liefern die Information zum
Aufbau  einer  dependenzorientierten  Pradikat-
Argument-Struktur. Zusammen mit Attributen, die der
Benutzer interaktiv zuweist, kdnnen aus der Pradikat-
Argument-Struktur deutsche Sétze generiert werden.
Im Gegensatz zu Generierungssystemen wie Appelts
KAMP 1 oder McKeowns TEXT 2 , die auf den
Mensch-:Maschine-Dialog ausgerichtet sind, dient
PLNLP dazu, morphosyntaktische Fehlerkorrekturen
vorzunehmen und auf stilistische Schwéchen in Sétzen
hinzuweisen.

1 PLNLP - Programmier-
sprache und System

Die Programmiersprache PLNLP wurde speziell fur
Anwendungen in der maschinellen Sprachverarbeitung
entworfen und wird in LISP, FORTRAN und C
libersetzt. Sie lauft in einer VM-Umgebung auf dem
GrofRrechner, wobei die C-Version auch unter dem
Betriebssystem OS/2 auf dem PS/2 eingesetzt werden
kann. In dieser Sprache ist ein

1 Basierend auf einem hierarchischen Planer, generiert "der
Experte" KAMP AuRerungen, die dem laienhaften Benutzer bei der
Montage und Reparatur von technischen Gerdten helfen (Appelt
1985).

2 TEXT beantwortet drei Arten von Meta-Level-Fragen zur
Struktur der zugrundeliegenden Datenbasis, die Informationen Uber
Militarfahrzeuge und Waffen enthélt. Die Antworten umfassen
mehrere kohdrente Sétze und haben die Lénge eines Textabschnittes.
Zur Organisation des Diskurses verwendet TEXT Schemata
(McKeown 1985).
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gleichnamiges System implementiert, das aus Heidorns
NLP- System (1972) hervorging und in diversen IBM-
Projekten weiterentwickelt wurde. Das PLNLP-System
eignet sich zur Analyse und Generierung von
naturlichsprachlichen  Sétzen und dient dazu,
morphosyntaktische Fehlerkorrekturen vorzunehmen
und auf stilistische Schwéchen in Satzen hinzuweisen,
um so den spateren Einsatz in einer Komponente zur
Textkritik zu ermdglichen. Eine solche Komponente
kénnte im Zweitspracherwerb, aber auch in der
maschinellen Ubersetzung Anwendung finden.

Abb. 1 veranschaulicht, wie PLNLP auf einen
Kongruenzfehler zwischen dem Genitivattribut der
Prépositionalphrase (" Brasiliens") und der zugehdrigen
Apposition (" dem groten Land des Subkontinentes™)
aufmerksam macht und wie der
Verbesserungsvorschlag aussehen konnte.

Es I&4Bt sich am Beispiel Brasiliens, dem groften
Land des Subkontinentes, zeigen.

Zuerst analysiert der bottom-up und parallel ar-
beitende PLNLP- Parser den Eingabesatz. Der
Analysebaum ist nicht von oben nach unten, sondern
von links nach rechts zu lesen: Oben links wird der
Startknoten aufgefiihrt, der den Satzmodus - in diesem
Fall DECL fur deklarativ - anzeigt. Rechts davon
erscheinen die einzelnen Konstituentenebenen in Form
von Spalten. Das Sternchen markiert den Head auf
jeder Ebene, d.h. in jeder Spalte. In der letzten Spalte
stehen die lexikalischen Elemente und die Satzzeichen,
die die Terminalknoten des Syntaxbaumes bilden.
Nach der Analyse gibt PLNLP eine Fehlermeldung aus,
flhrt den Eingabesatz noch einmal auf, macht einen
Verbesserungsvorschlag und nimmt am Ende eine
Fehleranalyse vor - in diesem Fall Case Disagreement.



4 Andrea Beurer:

DECL1 NP1 PRONT* “Es”
VP1 VERB1* “1aBt”
NP2 PRON2* “sich”
PPl PREP1 “am”
NOUNI1* “Beispiel”
NP3 NOUN2* “Brasiliens”
PUNC1 o 2
NP4 PRON3* “dem”
NP5 AP1 ADJ1* “gréBten”
NOUN3* “land™
NP6 ART1 ADJ2* “des”
NOUN4*  “Subkontinentes”
PUNC2
VERB2  “zeigen”
PUNC3 “2

GRAMMATICAL ERROR IN SENTENCE 1.

Es 148t sich am Beispiel Brasiliens, dem gréfiten Land des Subkontinentes zeigen.
CONSIDER: Es 148t sich am Beispiel Brasiliens, des grofiten Landes des Subkontinentes zeigen.

CASE DISAGREEMENT

Abb. 1: Eine von PLNLP vorgenommene Korrektur.

1.1 Der PLNLP-Formalismus im
Hinblick auf die Generierung

PLNLP stellt einen Formalismus bereit, um Pro-
zeduren und Analyse- und Generierungsregeln zu
entwickeln. Als Datenstruktur werden Segment
Records benutzt. Dabei handelt es sich um Biindel
von Attribut-Wert-Paaren, die beliebig lange Zei-
chenketten (= Segmente eines Textes) beschreiben.
Analog zu anderen Programmiersprachen kdnnen
die Attribute als Werte Zahlen, Zeichenketten und
Listen annehmen. Dariiber hinaus gibt es Pointer-
Werte, die auf andere Segment Records verweisen.
Auf diese Art lassen sich Records ineinander ein-
betten, so dafl ganze Record-Strukturen entstehen
kénnen. Die Anwendung einer Generierungsregel
fithrt nun dazu, dafl neue Records kreiert oder alte
modifiziert werden.

2 Generierung als encoding
process

Generierung in PLNLP bedeutet, daf§ die Informa-
tion, die in den Records vorliegt, in Information
in Form von linearen Zeichenketten umgewandelt
wird. Dazu miissen zunéchst mit Hilfe der Gene-
rierungsregeln Segment Records auf héherer Ebene
in Segment Records auf niedriger Ebene transfor-
miert werden. Segment Records auf héherer Ebene
definieren lingere Textsegmente, Segment Records
auf niedriger Ebene entsprechend kiirzere. Insge-
samt gibt es sechs Ebenen: Satz, Phrase, Wort,

Morpheme, Wortstamm, Zeichen. Auf der unter-
sten Ebene, d.h. der Zeichenebene, erfolgt dann
die Ausgabe der Zeichenketten. Diesen Vorgang
bezeichnet Heidorn (1972, 111 et passim) als “en-
coding process”. Da das PLNLP-System nicht auf
die Generierung von Antworten im Rahmen ei-
ner Dialogkomponente ausgelegt ist, wird Gene-
rierung hier nicht als Planungsprozefi aufgefafit,
mit dem bestimmte Diskursziele erreicht werden
sollen, sondern als Umwandlung von Segment Re-
cords in Textsegmente. So lassen sich Wortformen
und ganze Sitze in einer Komponente substituie-
ren, die Fehler und stilistische Schwichen in Satzen
aufzeigt. Die Festlegung des Inhalts eines zu gene-
rierenden Textes, die bei Systemen zur Antwortge-
nerierung (vgl. TEXT und KAMP in der Zusam-
menfassung) von grofler Bedeutung ist, tritt bei
PLNLP daher zugunsten der linguistischen Reali-
sierung in den Hintergrund.

2.1 Aufbau der Generierungsregeln

Die Generierungsregeln setzen sich aus erwei-
terten Phrasenstrukiurregeln zusammen, die ohne
die Erweiterungen kontextfreien Phrasenstruktur-
regeln gleichen:

VP— VP NP
VP— VERB VP

Abb. 2: Kontextfreie Phrasenstrukturregeln

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992




Satzgenerierung mit PLNLP

Da mehrere Regeln dasselbe nicht-terminale
Symbol auf der linken Regelseite enthalten kénnen,
fehlt ein Entscheidungskriterium, das in jeder
Phase des Generierungsprozesses die passende Re-
gel auswihlt. Die in Abb. 3 aufgefiihrten Erwei-
terungen liefern ein solches Kriterium. So wiirde
z.B. Regel (2) ausgewahlt, wenn ein Satz im Passiv
generiert werden soll.

(1) VP(DOBIJ,...)  — VP(...-DOBI)
NP(%DOBJI(VP),...)
(2) VP(PASSIVE,...) — VERB(%VP,PRED=
“WERDEN’,...)

VP(-PASSIVE,...)

Abb. 3: Erweiterte Phrasenstrukturregeln in ver-
einfachter und modifizierter Form?®

Die Objekte NP, VP etc., auf die die Regeln
Bezug nehmen, reprisentieren nicht nur Namen,
sondern die zuvor erwihnten Segment Records,
d.h. komplexe Attribut-Wert-Strukturen. Bei den
in Klammern erscheinenden Spezifizierungselemen-
ten handelt es sich nicht nur um die Namen von
Prozeduren, sondern um die Prozeduren selbst,
die wihrend der Generierung ausgefiihrt werden
und in der Programmiersprache PLNLP formuliert
sind. Die Spezifizierungselemente auf der linken
Regelseite bestimmen, wann eine Regel angewandt
wird, und die Spezifizierungselemente auf der rech-
ten Regelseite kreieren oder modifizieren Records.

2.2 Der Generierungsalgorithmus

Die Generierungsregeln operieren auf einem Algo-
rithmus, der top- down, seriell und von links nach
rechts mit einem Stack arbeitet. Er 148t sich fol-
gendermafen beschreiben (Heidorn 1972, 118):

1. Setze am Anfang das Startsymbol auf den
Stack.

9. Nimm das oberste Symbol vom Stack und
priife:
(a) ist es ein Terminalsymbol, so gib es aus;

(b) ansonsten wihle eine Regel, deren linke
Seite das Symbol enthilt, und setze die

3Erklirung der Symbole:

DOBJ = DEEP OBJECT

- = Léschen eines Attributes
aus dem Record

% = Kopieren eines Record

PRED = PREDICATE

= = Pointer

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992

Symbole, die sich auf der rechten Regel-
seite befinden, auf den Stack. 3. Wieder-
hole Schritt (2), bis der Stack leer ist.

In Wirklichkeit ist der Algorithmus komplexer als
hier angegeben, weil er nicht nur Symbole, son-
dern Segment Records verwendet. Auf diese Seg-
ment Records verweisen Pointer, die der Generie-
rungsalgorithmus auf dem Stack verwalten muf.
Er iiberpriift die Bedingungen in den Segment Re-
cords, um zu bestimmen, welche Regel angewandt
werden kann. Wenn eine Regel ausgewihlt wird,
kreiert er neue Records.

3 Generierung von deutschen
Satzen

Natuerlichsprachl.
Eingabetext

Analyseregeln
(decoding process)
bottom up,parallel

Bedingungen

morpholog.
Merkmale

Analyse-
baum

prozeduraler
Postprozessor

Pradikat-
Argument-
Struktur
(Graph)

Morphologie
und
Lexikon

morpholog.
Merkmale

Generierungsregeln
(encoding process)
top down,seriell

Wortform

Natiirlichsprachl.
Ausgabesatz

Abb.4: Das PLNLP-System




Die Systemiibersicht zeigt, dal PLNLP auf-
grund seiner Zielsetzung iliber Resourcen verfiigt,
die zur linguistischen Realisierung, aber kaum zur
Inhaltsfestlegung eines zu generierenden Satzes
beitragen. Das System besteht aus einem Par-
ser, der den Eingabesatz analysiert und die da-
zugehdrigen Records erstellt, einem prozeduralen
Postprozessor, der den Generierungsprozef initiali-
siert, und der Generierung selbst, deren Funktions-
weise in Abschnitt 2 erldautert wurde. Alle Kom-
ponenten haben Zugriff auf eine komplexe Lexikon-
und Morphologiekomponente.

3.1 Pradikat-Argument-Strukturen
als Ausgangsbasis fiir den Gene-
rierungsprozef

Als Eingabe fiir den Generierungsprozefl dienen
sprachunabhingige,

dependenzorientierte Prddikat-Argument- Struktu-
ren, die von einem prozeduralen Postprozessor er-
mittelt werden. Er wurde urspriinglich von Jensen
(1990) fiir das amerikanische Englisch entwickelt
und enthilt Prozeduren, die auf jeden Knoten und
jeden Record aus der Syntaxanalyse des Eingabe-
satzes angewandt werden. Der Postprozessor weist
der Record-Struktur aus der Analyse Attribute zu,
die Ahnlichkeit mit Tiefenkasus oder funktionalen
Rollen haben. Abb. 5 zeigt in Graphennotation
die Pradikat-Argument-Struktur zum Eingabesatz

Hans schligt den Hund.
hans—DSUB-schlagen-DOBJ—hund

Abb. 5: Pradikat-Argument-Struktur

Die VP des Matrixsatzes reprisentiert den Head
der Struktur. In der Graphennotation wird
dies durch die Pfeile deutlich gemacht, die vom
Verb “schlagen” ausgehen. “Hans” fungiert als
deep subject (DSUB) und “Hund” als deep ob-
ject (DOBJ). Bei einfachen Satzkonstruktionen,
die z.B. keine Reflexivpronomina, Infinitivkomple-
mente oder Anschliisse mit Relativsatz aufwei-
sen, entsprechen die Tiefenargumente exakt den
Oberflaichenargumenten. Die Pradikat-Argument-
Strukturen bilden die Ausgangsbasis zur Erzeu-
gung von deutschen Satzen mit Hilfe von erwei-
terten Generierungsregeln, wie sie in Abb. 3 ange-
deutet wurden.

Andrea Beurer:

3.2 Generierungsregeln und die zu-
grundeliegenden Record-Struk-
turen

Welche Verdnderungen die Generierungsregeln an
den Records hervorrufen, die ihnen zugrundelie-
gen, soll an der Generierung der Passivversion zu
dem aktiven Eingabesatz aus Abb. 5 demonstriert
werden. Nach Eingabe des Satzes erfolgt automa-
tisch die Syntaxanalyse.

Hans schldgt den Hund.

DECL1 NP1 NOUNI1* “Hans”
VERBI1* “schlagt
NP2 ART1 ADJ1 “den”
NOUN2* “Hund”
PUNCIL - .2

Die Berechnung der Pradikat-Argument-Struk-
tur wird vom Benutzer durch den folgenden Befehl
ausgelost.

graph <1 >
hans «— DSUB — schlagen — DOBJ — hund
Um die Erzeugung des Passivsatzes zu aktivieren,
weist der Benutzer interaktiv das Merkmal PAS-
SIVE zu.

.+passive( “schlagen”)
Der Generierungsprozef selbst wird durch den Auf-
ruf

.encodeg< “schlagen’ >
initialisiert und produziert den Satz

Der Hund wird von Hans geschlagen.

Abb. 6: Interaktion zwischen PLNLP und dem
Benutzer

Abb. 7 zeigt einen Ausschnitt aus einer Regel,
die bei der Generierung des obigen Satzes invol-
viert ist, indem sie zu Verbformen im Prasens die
passivierten Formen erzeugt.

(6185) VP(PASSIVE,"NONFINIT,...)
— VERB(%VP,PRED="WERDEN’,...)
VP(-PERSNUMB,+PSTPRT,-PASSIVE,...)

Abb. T7: Vereinfachte und modifizierte Generie-
rungsregel

Regel Nr. 6185 ist folgendermaflen zu lesen:
Wenn es eine VP gibt, die das Attribut PAS-
SIVE besitzt und nicht infinit ist ("NONFINIT),
transformiere diese VP in ein VERB und eine

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992




Satzgenerierung mit PLNLP

VP. Alle Merkmale des VP-Record auf der linken
Regelseite werden in den VERB-Record kopiert
(%VP). Da zur Bildung des Prisens Passiv das
Hilfsverb “werden” ben&tigt wird, wird dem Attri-
but PRED (predicate) iiber den Pointer “=" der
entsprechende Wert zugewiesen. Die neue VP ist
eine Kopie der Eingabe-VP. Die Kopierfunktion %
muf hier nicht explizit angegeben werden, weil die
Namen der Segment Records identisch sind. Das
Attribut PERSNUMB, das Informationen zu Per-
son und Numerus enthilt, mufl geléscht werden,
weil eine infinite Verbform gebraucht wird. Da-
her wird das Merkmal PSTPRT (past participle)
hinzugefiigt. Eine andere Regel steuert den Zu-
griff auf die Morphologiekomponente, die dann die
endgiiltige Partizipform liefert. Um Endlosschlei-
fen zu verhindern, mufl noch das Passivmerkmal
getilgt werden. Was die obige Regel bewirkt, zei-
gen die Veranderungen in dem Record, der ihr zu-
grundeliegt(siehe unten)

Eine ausfiihrliche Erlduterung aller Attribut-
Wert-Paare des Record ist an dieser Stelle nicht
moglich. Zu erwahnen ist jedoch folgendes: Der
Record zur Eingabe-VP weist ein Merkmal AT-
TRS (attributes) auf, das die beiden Werte DSUB
und DOBJ enthilt. Wie die Priadikat-Argument-
Struktur aus Abb. 5 veranschaulicht, war das
DOBJ des aktiven Eingabesatzes “Hund”. Eine
andere Regel (vgl. hierzu Beurer & Harriehausen-
Miihlbauer 1991) hat aus diesem deep object be-
reits das Oberflichensubjekt des zu generierenden
Passivsatzes erstellt. Das wird an dem Merkmal
SUBJECT deutlich, das in allen drei Records vor-
handen ist. Im VERB-Record wird der urspriingli-
che Wert des Attributes PRED (“schlagen”) durch
“werden” ersetzt. Die endgiiltige Verbform ergibt
sich spéter durch Zugriff auf die Morphologiekom-
ponente. Das Attribut INDIC (indicators) besitzt
u.a. den Wert P3, d.h. 3. Person Singular. Er
gehdrt zu einer Reihe von Werten, die unter PERS-
NUMB zusammengefafit werden. Da Regel (6185)
die Tilgung von PERSNUMB vorsieht, wird P3 in
dem neuen VP-Record geldscht und durch PST-
PRT ersetzt. Das Passivmerkmal am Ende der Re-
cords ist ein boolesches Attribut, das nur die Werte
1 (wahr) oder 0 (falsch) annimmt. Wie es zeigt, las-
sen sich Attribute in PLNLP nicht nur innerhalb
der Regeln léschen oder zuweisen, sondern auch in-
teraktiv durch den Benutzer. Diese Eigenschaft ist
niitzlich fiir die Generierung von Alternativen. Ge-
nerierungsalternativen werden z.B. zur Erzeugung
diverser Negationsformen und topikalisierter Kon-
stituenten in Sprachen mit freier Wortstellung ge-
braucht, aber auch zur Generierung von verschie-
denen Flexionsformen aus stilistischen Griinden.
So kann z.B. in PLNLP iiber die Zuweisung des
booleschen Attributes ALTVERBFORM in daf-
Sétzen, die Bestandteil einer indirekten Rede sind,
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die indikative oder konjunktive Verbform generiert
werden.

Er sagte ihr, daff er komme.

DECL1 NP1 PRON1*Er”

VERBI* “sagte”

NP2 PRON2¥*ihr”
PUNGL=?

DASSCL1 CONIJ1 “daff”
NP3= - PRON3* “fer”
VERB2*komme”

PUNC2 %2

Berechnung der Pradikat-Argument-Struktur?:
.graph< 1 >

er— DSUB-sagen-DIND — ihr
er2 «+— DSUB-kommen «— DOBJ

Defaultméflig wird die indikative Verbform gene-
riert.

.encodeg< “sagen”>
ER SAGTE IHR, DASS ER KOMMT.

Dem VP-Record des dafl-Satzes wird das Attri-
but ALTVERBFORM zugewiesen.

.+altverbform( “kommen”)
.encodeg< “sagen”>
ER SAGTE IHR, DASS ER KOMME.

Abb. 9: Interaktion zwischen PLNLP und dem
Benutzer

4 Abschlieflende Bemerkun-
gen

Der PLNLP-Formalismus und die bislang existie-
renden Systemkomponenten bieten einen ersten,
rudimentédren Ansatz fiir die stilistische Analyse
von Texten, die innerhalb des didaktischen Fremd-
sprachenerwerbs zur Anwendung kommen kann.
Damit unterscheidet sich PLNLP von Systemen
wie TEXT und KAMP (vgl. Zusammenfassung),
die Antworten im Rahmen von Dialogen gene-
rieren, und riickt im Einsatzbereich in die Nihe
von Systemen wie z.B. PAULINE (Hovy 1988),
das unter Bertlicksichtigung diverser Stilparame-
ter verschiedene Beschreibungen derselben Situa-
tion liefert. Der PLNLP-Formalismus selbst be-

4DIND = Deep indirect object
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(6185) VP— VERB VP

Andrea Beurer:

NP:
COPYOF schlagen
INDIC P3 NN NA ND NG
SUBJECT  hund <= ehemaliges DOBJ
TREENODE DECL1 “hans schligt den hund” ‘SCHLAGEN’
PRED ‘SCHLAGEN’
ATTRS DSUB DOBJ
DSUB hans
PASSIVE 1 <= interaktiv zugewiesen
VERB:
COPYOF  schlagen
INDIC P3 NN NA ND NG
SUBJECT hund
TREENODE DECL1 “hans schligt den hund” ‘SCHLAGEN’
PRED ‘WERDEN’
ATTRS DSUB DOBJ
DSUB hans
PASSIVE 1 <= boolesches Attribut
VP:
COPYOF schlagen
INDIC PSTPRT NN NA ND NG
SUBJECT hund
TREENODE DECLI1 ”hans schligt den hund” 'SCHLAGEN’
PRED ’SCHLAGEN?
ATTRS DSUB DOBJ
DSUB hans

Abb. 8: Vereinfachte Attribut-Wert-Records, erstellt durch die Generierungsregel

aus Abb. 7

ruht nicht auf einem der gingigen Grammatikmo-
delle wie HPSG (Pollard & Sag 1987) u.&., son-
dern auf Phrasenstrukturregeln, die auf der Basis
von Records erweitert sind. Konzeption und Ziel-
setzung des Systems beeinflussen die Auffassung
von der Generierung. Sie wird als Umwandlung
von Records in Zeichenketten verstanden und lafit
Aspekte wie das Planen einer AuBerung, die Fest-
legung des Inhalts, die Reprasentation von Spre-
cherintentionen etc. unbeachtet. Was generiert
wird, wird wesentlich durch die Zuweisung ent-
sprechender Attribute beeinfluit, die sowohl iiber
die Generierungsregeln als auch interaktiv erfol-
gen kann und woran sich die zukiinftige Arbeit
kniipft. Die interaktive Methode der Attributzu-
weisung muf} durch einen Formalismus ersetzt wer-
den, der selbsttitig anhand von festgelegten Krite-
rien, z.B. Fokusbestimmungen, die Erzeugung ei-
ner bestimmten Variante aktiviert. Die Représen-
tation solcher Kriterien ist natirlich erst dann
sinnvoll, wenn das System in der Lage ist, nicht nur
isolierte S#tze, sondern ganze Texte zu analysieren
und zu generieren. Hierbei miissen dann auch die
bereits definierten, aber noch viel zu wenig genutz-

ten semantischen Attribute miteinbezogen werden.
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UBS

LOG iibersetzt worden sind. Sie kénnen nur auf
den Argumentpositionen von Pridikaten vorkom-
men.

Zwei Beispiele sollen die Behandlung von er-
weiterten Merkmalstrukturen illustrieren. Sie
sind bewuft einfach gehalten, um dem Leser
das Verstandnis der Arbeitsweise von UBS nicht
unndétig zu erschweren. Selbstverstindlich kann
UBS auch mit komplizierten Merkmalstrukturen
umgehen; diese werden einfach in ihre Bestand-
teile zerlegt, und die Transformation wird Stiick
fiir Stiick durchgefiihrt.

BEISPIEL 1: Der Ausdruck a#b steht fiir alle
Ausdriicke, die mit a oder mit b unifizierbar sind.
Da es sich in beiden Fillen um Konstanten han-
delt, sind dies gerade die beiden Ausdriicke a und b
selbst. Betrachtet werden soll nun ein Programm,
das aus nur einer einzigen Klausel mit dem einstel-
ligen Pradikat test1 besteht. Das Priadikat test1
soll dann wahr sein, wenn sein einziges Argument
gleich a oder b ist. Das Quellprogramm lautet also:

testi(a # b).

Um das gewiinschte Verhalten des Programms
zu bewirken, wird es in ein regulires PROLOG-
Programm transformiert. Der Ablauf der Trans-
formation ist ungefihr der folgende:

1. Der Ausdruck a#b in UBS wird in einen re-
guliren PROLOG-Ausdruck iibersetzt, und
zwar in diesem Fall in eine ungebundene Va-
riable:

X

2. Es wird Code zum Berechnen des Ausdrucks
a#b erzeugt, und zwar:

(k=23 2 X =D0b)

(Dabei ist ; der ODER-Operator von PRO-
LOG.)

3. Der Code wird in die urspriingliche Klau-
sel eingefiihrt, so dafl das transformierte Pro-
gramm nun wie folgt aussieht:

testi1(X) (- (X =a ; X =b).

4. Tatsédchlich ist das entstehende Programm
noch etwas komplizierter. Den urspriingli-
chen Préadikaten werden nimlich drei zusitzli-
che Argumente angefiigt, die zur Behandlung
der Negation, von Mengen und von Funktions-
werten gebraucht werden, so dafl das Zielpro-
gramm letztendlich die folgende Gestalt hat:

test1(X, NEG, SET, FUN) :-
(X a3 X=b).

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992
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BEISPIEL 2: Nun soll ein Programm mit Nega-
tion betrachtet werden, das den Parameter NEG ge-
braucht. Es soll die Ausdriicke erkennen, die nicht
mit der Konstanten ¢ unifizierbar sind. Es kann in
UBS ausgedriickt werden als

test2("¢c).
und wird transformiert in

test2(X,NEG,SET,FUN) :- neg_ (NEG,X,c).

Die Negation ist in UBS mit dem Pridikat

n_eg_/g als konstruktive Negation (Walinsky 1087)

als konstrukti egation (Walinsky 1987)
implementiert, die auf einer dreiwertigen Logik ba-
siert. Das Pridikat neg_/3 iiberpriift, ob seine
beiden letzten Argumente miteinander unifizierbar
sind. Bei der Auswertung der Negation kann es
jedoch vorkommen, dafi es nicht entschieden wer-
den kann, ob zwei Ausdriicke miteinander unifizier-
bar sind (“true“- oder “success“-Fall) oder nicht
(“false“- oder “fail“-Fall), ndmlich im Zusammen-
hang mit ungebundenen Variablen (“undef“-Fall).
Im letzten Fall wird das Paar (X,c) in einer offe-
nen Liste aufbewahrt, die an die Variable NEG ge-
bunden ist, um spiter noch einmal untersucht zu
werden.

Die drei Falle sollen nun noch anhand von Bei-
spielen erldutert werden. Gleichzeitig wird mit ih-
nen gezeigt, wie Programme in UBS aufgerufen
werden; kénnen.

A‘{I\TFRAGE: ANTWORT: FALL:
test2(c,NEG,_,.). no “true“
test2(d,NEG,.,). yes NEG = . “false
test2(X,NEG,). yes NEG = [(X,c)—] “undef

(" ist eine sogenannte anonyme Variable in PROLOG.)

Die Negation von komplexen Ausdriicken, z.B.
Merkmalstrukturen, ist nicht allein mit dem Pridi-
kat neg_/3 Issbar. Um sie zu ermoglichen, werden
komplexe Ausdriicke mit Negation umgeformt in
dquivalente Ausdriicke, die nur noch negierte Kon-
stanten enthalten.

4 Die Implementation

Bei der Implementation von UBS sind die wichtig-
sten Konstrukte von HPSG integriert worden. Da-
bei traten aber auch einige Probleme auf. Hier ein
kurzer Uberblick iiber Datenstrukturen und Ope-
rationen in UBS:

1. Datenstrukturen

> Die grundlegende Datenstruktur im Formalis-
mus von HPSG ist die MERKMALSTRUK-
TUR. Jede Art von linguistischer Information
wird mit ihrer Hilfe beschrieben. Merkmal-
strukturen kénnen in UBS (analog zu GULP)
als Merkmal-Wert-Paare in beliebiger Reihen-
folge formuliert werden.
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Stolzenburg, Volk:

UBS Eine Unifikationsbasierte Sprache
zur Implementation von HPSG FRIEDER
STOLZENBURG; MARTIN VOLK Universitat
Koblenz-Landau Institut fur Computerlinguistik
Rheinau 3-4 5400 Koblenz 0261-9119-469 E-
Mail volk@brian.uni-koblenz.de

1  Einleitung

In der Computerlinguistik gewinnen unifikations-
basierte Ansétze immer gréflere Bedeutung fir die
Formulierung von Grammatiktheorien. Denn die
Benutzung der Unifikation erlaubt es erstens, eine
Vielzahl von Phdnomenen der Syntax und zum Teil
auch der Semantik natirlicher Sprachen elegant zu
beschreiben; zweitens 146Gt sich die Unifikation mit
mathematischer Exaktheit definieren, so daR die
linguistischen Theorien auch als Computerprogramme
implementiert werden kénnen. Die in diesem Artikel
vorgestellte  Arbeit beschéftigt sich mit dem
Formalismus von HPSG ("Head-Driven Phrase
Structure Grammar”, Pollard & Sag 1987) und mit
dem Problem, ihn vollstandig zu formalisieren und zu
implementieren. Die zu diesem Zweck einsetzbare
Programmiersprache UBS

("Unifikationsbasierte Sprache") ist im Rahmen einer
Studienarbeit (Stolzenburg 1991) entwickelt und in
ARITY /PROLOG 5.1 (Arity Corporation 1988)
implementiert worden.

Der Formalismus von HPSG ist vielseitig. Er umfafit
mehr Datenstrukturen und Operationen als bisherige
Grammatikformalismen. Zu nennen sind insbesondere
Negation, Mengen und allgemeine Funktionen, die
zusétzlich zu den grundlegenden Strukturen, der
Unifikation und den Merkmalstrukturen hinzukommen.

2 Der Ansatz in GULP

Heutzutage gibt es bereits eine ganze Reihe von
Werkzeugen, die es ermdglichen, Grammatiken, die in
einem unifikationsbasierten Formalismus beschrieben
sind, mit dem Computer zu bearbeiten und an Sétzen
der natiirlichen Sprache zu erproben. Zu diesem Zweck
sind formale Sprachen entwickelt worden, die als
Computerprogramm in einer bestimmten
Programmiersprache implementiert sind.

Die Verwendung einer solchen formalen Sprache zur
Beschreibung von Grammatiken bringt jedoch einige
Nachteile mit sich: Ein Anwender, der

eine Grammatik entwickeln will, mufl zunéchst die
Syntax und andere Eigenschaften der Sprache lernen.
Aulerdem ist er in seinen Ausdrucksmdglichkeiten auf
die Elemente der formalen Sprache beschrankt. Solche
Sprachen besitzen meist nur gerade die Funktionen
und Datenstrukturen, die unbedingt zur Behandlung
einer Grammatik nétig sind, aber sie besitzen nicht die
Méachtigkeit einer allgemeinen Programmiersprache.

Der Ansatz von Covington (1989) versucht, diese
Nachteile zu beseitigen: Covington hat die Syntax von
PROLOG so erweitert, daB Merkmalstrukturen leicht
formuliert  werden  konnen. Alle  PROLOG-
Maglichkeiten bleiben erhalten. Der PROLOG-
Interpreter braucht nicht verdndert zu werden.
Covington nennt sein System GULP ("Graph
Unification Logic Programming").

Beim Einlesen von Klauseln in PROLOG aus einer
Datei werden Merkmalstrukturen, fir die eine
besondere Schreibweise eingefihrt wird, in ein internes
Format, sogenannte Wertlisten (englisch
"value lists™), Uberflhrt. Dadurch wird die Unifikation
von Merkmalstrukturen auf die in PROLOG schon
vorhandene Unifikation von Termen zuriickgefihrt,
ohne daR zusétzlicher Code in die Klauseln eingefigt
werden muR.

3 Die Sprache UBS

Bei der Entwicklung der Sprache UBS sind die glei-
chen Absichten wie in GULP verfolgt worden. Es
handelt sich bei UBS um eine Erweiterung von GULP,
die dem Anwender alle Ausdrucksmdglichkeiten des
Formalismus von HPSG zur Verfugung stellen soll. Zur
Behandlung der in HPSG verwendeten Strukturen muf3
zum Teil aber zusétzlicher Code in die Klauseln von
PROLOG-Programmen, die UBS verwenden, eingefligt
werden. Die Details dieses Vorgangs sollen im
folgenden erldutert werden.

Wird ein Programm in UBS geladen, so wird es
Term fur Term gelesen, dann transformiert und der
Wissensbasis  hinzugefiigt, nachdem die HPSG-
spezifischen Konstrukte in reguléres PRO-

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992
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> Eine LISTE ist eine mdglicherweise leere Folge von
Beschreibungen meist &hnlicher Objekte, in HPSG
z.B. die Valenzpartner eines Verbs in den Angaben
zur Subkategorisierung des Verbs. In UBS kdnnen
PROLOG-Listen als Werte von Merkmalen
auftreten.

> In einer MENGE werden wie bei Listen mehrere
Beschreibungen zusammengefafit. Im Gegensatz zu
Listen spielt bei Mengen die Reihenfolge der
Elemente keine Rolle. AuRerdem kann es sein, daf3
mehrere gleiche Beschreibungen dasselbe Objekt
bezeichnen, also identisch sind. Die Formalisierung
der Unifikation von Mengen erfolgt in UBS mit
Hilfe von surjektiven Funktionen. Die Unifikation
von Mengen stellt eine Erweiterung des Begriffs
der Unifikation von Merkmalstrukturen dar.
Pollard und Sag (1987) liefern keine formale
Definition; Hinweise liefern Blittner (1986) und
Kapur und Narendran (1986). Die Unifikation von
Mengen ist in UBS noch nicht vollstdndig
implementiert worden.

> Der Formalismus von HPSG 1ait die Einflhrung von
(Zeichen-) TYPEN zu. Sie sind hierarchisch
angeordnet: Zeichen allgemein sind vom Typ
"sign”. Sie werden eingeteilt in lexikalische
Zeichen und phrasale Zeichen. Ein typorientierter
Ansatz zur Implementation von HPSG wird von
Franz (1990) vertreten. Er betrachtet HPSG als eine
Theorie, die aus Zeichentypen und damit
verbundenen Bedingungen (englisch "constraints™)
besteht. In UBS ist ein komplementéarer Ansatz
verfolgt worden: Er ist mehr unifikationshasiert.
Typen sind nicht explizit verfiigbar, denn PROLOG
kennt auch keine Typen. UBS stellt jedoch MA-
KROS zur Verfugung, mit denen man die Notation
von Merkmalstrukturen abkirzen kann. Mit Hilfe
dieser MAKROS lassen sich auch Typen
simulieren.

2. Operationen

0 Die grundlegende Operation im Formalismus von
HPSG ist die UNIFIKATION. Die bekannte
Definition (Shieber 1986) wird in UBS erweitert
auf Listen und Mengen. Die Unifikation kann in
UBS beliebig innerhalb von Merkmalstrukturen
durchgefiihrt werden.

0 Zusétzlich eingefihrt wird die DISJUNKTION von
Werten. Sie wird verwendet, um auszudricken, dai3
ein Attribut mehrere mdgliche Werte haben kann,
der Wert also nicht eindeutig festgelegt ist (vgl.
Beispiel 1).

0 Auch die NEGATION von Werten ist moglich. Ein
negierter Wert bedeutet, daB an dieser Stelle stehen
darf, was nicht mit diesem Wert unifiziert werden
kann. Die Interpretation der Negation ist
problematisch: Sie kann nicht als

Stolzenburg, Volk:

"Negation by Failure” realisiert werden, denn das
wirde im Zusammenhang mit ungebundenen
Variablen zu unerwiinschten Ergebnissen fihren
(vgl. Beispiel 2). Die Negation ist deshalb in UBS
als konstruktive Negation implementiert worden.

0 Ferner kann auch die IMPLIKATION ausgedruckt
werden. Sie wird in UBS wie in der klassischen
Logik auf Negation und Disjunktion zuriickgefuhrt.

0 SchlieBlich kénnen Merkmalwerte durch
FUNKTIONEN berechnet werden. Z.B. konnen
zwei Listen durch die zweistellige Funktion
"append" aneinandergefiigt werden. Das Ergebnis
dieser Funktion ist also die Konkatenation der
beiden Listen und kann als Wert einem Merkmal
zugewiesen  werden. Der  Gebrauch  von
allgemeinen Funktionen erlaubt es, praktisch jede
beliebige ~ Manipulation an  Merkmalwerten
vornehmen zu kénnen. In UBS ist die Mdglichkeit
geschaffen worden, beliebige PROLOG-Prédikate
einzubinden. Sie berechnen die Funktionen, die
auch allgemeine Relationen sein kénnen, und
werden verzdgert ausgefihrt.

5 Ausblick

UBS st bereits im Rahmen einer Diplomarbeit an der
Universitit Koblenz erfolgreich eingesetzt worden, um
ein Grammatikfragment des Deutschen in HPSG zu
formalisieren. Dennoch soll UBS in nédchster Zukunft
erweitert werden: So ist daran gedacht, Typen explizit
zur Verfugung zu stellen. Das wiirde die Effizienz
beziiglich Zeit und Speicherplatzverbrauch steigern.

Wir haben versucht, die vielschichtigen Uberle-
gungen bei Entwurf und Implementation einer formalen
Sprache zur Behandlung von HPSG - einer
linguistischen Theorie - zu skizzieren. Weitere
Untersuchungen sind notwendig, um die praktische
Verwertbarkeit von UBS auszutesten.
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Eine grammatikbasierte Integration von Hypertext und
wissensbasierten Systemen

KLAUS PRATOR
Universitat Dlsseldorf

Fur die folgenden Uberlegungen gab es einen
theoretischen und einen praktischen AnstoR. Der erste
besteht in der These, dafl Datenbanktheorie und
Expertensysteme ein genuines Anwendungsfeld der
Linguistik darstellen - und zwar nicht nur, wo es um
naturlichsprachige Abfrage oder die Grammatiken der
benutzten Programmier- oder Abfragesprachen geht.
Der Grund ist ganz allgemein die Sprachférmigkeit der
diesen Systemen immanenten Strukturen. (vgl. Prétor
1990) Obwohl diese These vor einem sprach
philosophischen  Hintergund  nicht  sonderlich
Uiberraschen kann, gibt es doch nur ein geringes
Bewulitsein  von ihr in den angesprochenen
Anwendungsfeldern. Gleichwonhl schlagt  die
Sprachférmigkeit auf die Begriffshildung durch.
Datensétze werden entweder als Objekte mit gewissen
Attributen oder nach dem Muster der Prédikatenlogik
als Sachverhalte in Bezug auf einen oder mehrere
Gegenstande betrachtet.

Der praktische Anstofl resultiert aus der hohen
Akzeptanz von Hypertextsystemen bei den Anwendern
von wissensbasierten Systemen auf medizinischem
Gebiet. Da deren Entwicklung mein gegenwaértiges
Aufgabenfeld darstellt, kann mich das nicht
gleichgultig lassen. In der Tat bilden Hypertextsysteme
- wegen des geringeren Strukturierungsaufwands, der
bequemen Handhabungsweise und der besseren
AnschluBmdglichkeit an traditionelle Formen der
Wissensdarstellung - hdufig eine (berlegenswerte
Alternative zu wissensbasierten Systemen.

Die teilweise vielleicht etwas zu schematische Ge-
genuberstellung geht von der urspriinglichen Intention
der Expertensysteme aus, einen Experten zu simulieren,
was sich augenfallig im Stellen von vielen Fragen
auBert, und kontrastiert sie mit dem Werkzeugcharakter
der Hypertextsysteme, die die Fiihrung ganz klar beim
Benutzer belassen. Sie ordnet die Systeme, obwohl sie
die jeweiligen Leistungen deutlich erweitern, den
Grundtypen der Datenbanken mit hochstrukturierten
Informationen  und  der  Verarbeitung  gering
strukturierter FlieBtexte zu. Daraus ergibt sich sowohl
die Leistungsfahigkeit der Datenbanken fir die
Selektion und Umstrukturierung von Daten wie auch
als Kehrseite ihr auBerordentlich hoher Bedarf nach
Standardisierung und Strukturierung der Informationen.
Im Vergleich zu

ihnen geben sich die Hypertexte mit einer flexibleren
Strukturierung zufrieden. Sie ermdglichen so einen
besseren Anschluf} an die traditionellen Medien des
wissenschaftlichen Informationsaustausches, besonders
also die Druckwerke, und damit an die aktuelle
fachliche Diskussion, hdufig ein Schwachpunkt von
Expertensystemen. In der abschlieRenden
Charakterisierung  der  Wissensreprasentation  in
Hypertextsystemen als menschenfreundlich ist die
eigentliche Provokation, in diesem Zusammenhang
Uberhaupt von Wissensreprasentation zu sprechen.
Nach dem Sprachgebrauch der Informatik liegt diese
hier nicht vor. Man sollte aber nicht vergessen, daf% in
einem allgemeineren Verstandnis Texte nicht nur einen
Fall, sondern geradezu das Paradigma von Wissens-
reprasentation darstellen, daf sie lediglich nicht den
gegenwartig realisierbaren Moglichkeiten automatischer
Inferenz zugénglich sind. Man kann sogar umgekehrt
behaupten, daR die Rede vom Ubergang von
Datenbanken zu Wissenshanken nur insofern Sinn
macht, als darin die Anndherung der zunéchst
beliebigen Datenstruturen an die semantischen Struktur
von Sétzen, und damit von Textelementen, zum
Ausdruck kommt.

DalR die Moglichkeiten der Hypertextsysteme im
Hinblick auf die Behandlung von Wissen nicht so
bescheiden sind, wie man auf den ersten Blick an-
nehmen mdchten, zeigt sich daran, da man einfache
Expertensysteme, nadmlich solche mit determiniertem
Suchbaum, durch Hypertextsysteme ersetzen kann. In
der Abbildung 2 wird ein Ausschnitt aus einem
kommerziell erwerbbaren System zur Leberdiagnostik
in seiner Baumstruktur dargestellt, das in seiner
Funktionalitat vollstdndig durch ein Hypertextsystem
ersetzt werden konnte.

Das Prinzip der Nachahmung ist einfach. An jedem
Entscheidungsknoten ist das System auf Informationen
angewiesen. Im Hypertextsystem werden dem Benutzer
Fragen gestellt und er muB die der richtigen Antwort
entsprechende Taste driicken und gelangt so entweder
an die anschlieBende Frage oder, wenn der
Entscheidungsbaum abgearbeitet ist, zur Antwort.
Madglich ist das, wie bereits gesagt, nur bei einem
relativ einfachen Typus von Expertensystemen. In
komplizierteren Féllen ist die Ersetzung nicht mehr
maglich.

Winschenswert ist dann aber eine wechselseitige
Ergénzung der Leistungen. Im Einzelfall kdnnen
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Expertensystem Hypertextsystem
Charakter

Subjektcharakter Werkzeugcharakter

Benutzerrolle
eher passiv eher aktiv
charakteristische Datenstruktur
Regeln Link
charakteristische Operation

Inferenz Bewegung in Text
Sytemtypus

Datenbank

Textverarbeitung

Schematisches Operieren

leistungsfahig

wenig ausgepréagt

Strukturierungserfordernisse

sehr hoch

geringer

AnschluB an traditionelle Formen der Wissensdarstellung

schwierig

gut

Wissensreprésentation

maschinenfreundlich

menschenfreundlich

Abb. 1 Gegenlberstellung von Hypertext und Expertensystemen

dafiir eine Vielzahl unterschiedlicher Griinde sprechen,
von denen nur einige wichtige genannt werden sollen.
Geht man von der Seite des Hypertextes aus, so kann
Bedarf bestehen nach - einer punktuellen Unterstiitzung
durch ein Expertensystem, z.B. zur Artbestimmung
innerhalb eines biologischen Handbuchs.
Vergleichbares ist flir Reparaturanleitungen (Storfélle)
oder medizinische Texte (Krankheitsbilder) vorstellbar.
- zur Orientierung in komplexen Hypertextsystemen.
Das lost in hyperspace"” - Phanomen wird in fast jeder
einschlagigen Veroffentlichung erwahnt. Auch flr
dieses  Problem  kénnen  expertensystemartige
Unterstltzungen eine Hilfe bieten.

Umgekehrt 18Rt sich ein Expertensystem erganzen
durch - die Madglichkeit der Erlauterung des
Hintergrundes von Fragen des Systems oder allgemein
von verwendeten Begriffen. So kann z.B. die Methodik
eines durchzufiihrenden Tests erklart werden. - die
Verzweigung in  Handbiicher,  Quellenangaben,
Aufsatze als Bindeglied zu den geldaufigen Formen der
Fachkommunikation. - die Darstellung von im
Expertensystem nicht oder schwer reprasentierbarem
Wissen, z.B. der Ablauf von Stoffwechselvorgangen
oder von anderen komplexen Ablaufen. Durch
grafische  Darstellungen  kdnnen  topologische
Zusammenhange représentiert werden. - Mdglichkeiten
der Wissensakquisition, eine Ergénzung von ganz
zentraler Bedeutung. Texte kdnnen in einer vorlaufigen
Strukturierung bereits der Benutzung zugénglich
gemacht werden und durch weitere Erschliefungs-
schritte in die eigentlichen Expertensystemkompo-
nenten
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tibergefihrt werden.

Diesem Wunsch nach Erganzung steht die Tatsache
entgegen, da3 wissensbasierte und Hypertextsysteme
ganz unterschiedliche Darstellungsweisen verkorpern.
Beide Strukturtypen liegen sozusagen vollig windschief
zueinander. Der Wunsch nach  wechselseitiger
Ergénzung beruht ja gerade darauf, da man keinen
einfachen Weg sieht, die Eigenheiten des einen
Systems durch solche des anderen wiederzugeben. Man
kann einwenden, daf einige Systeme existieren, die
eine solche Ergénzung darstellen. So gibt es zum
Beispiel eine Kopplung der Expertensystemshell
Nexpert Object mit Hypercard und das System
Knowledge Pro, das eine Integration beider
Systemarten verspricht. Ohne die Leistungsfahigkeit
dieser Systeme in Zweifel zu ziehen und ohne hier in
Einzelheiten zu gehen, ist doch anzumerken, daR h&ufig
entweder das Mal} der Integration nur gering oder die
Hypertextidee nur unzureichend verwirklicht ist, daf}
mithin die spezifischen Strukturen und Mdglichkeiten
textlicher Information zumindest teilweise ein-
geschrénkt werden. Insbesondere Hypercard und seine
Nachahmer orientieren sich in ihrem Design mehr an
der Datenbank- als an der TextmetaphOrik.

Relationen und wissensbasierte Systeme

Selbst wenn man zufriedenstellende Systeme zur
Verfligung hat, kommt man, um diese verniinftig
benutzen zu kdnnen, nicht umhin, sich selbst ein
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Abb. 2 Hypertext als Expertensystem

Bild von ihrem Zusammenspiel zu machen. Dazu
mufl erst ein gemeinsamer konzeptueller Nenner
fiir ihre Integration gefunden werden. Als ein sol-
cher wird hier ein relationaler Ansatz vorgeschla-
gen. Das Vorgehen besteht darin, zunichst zu fra-
gen, wie man wissensbasierte Systeme und Hyper-
textsysteme in einem relationalen Modell darstel-
len kann und dann zu sehen, welche Moglichkeiten
des Zusammenspiels beider Systemarten auf dieser
Grundlage bestehen.

Ein relationaler Ansatz ist zur Zeit besonders im
Bereich der Datenbanken vertraut, wo er derzeit
den eindeutig dominierenden Typ darstellt. So-
wohl die zu speichernden Objekte wie auch deren
Bezichungen werden als Relationen abgelegt, die
ersteren als Relationen ihrer Attribute. Die Dar-
stellungsweise deckt sich vollig mit der in der Lo-
gikprogrammierung gebrauchlichen, deren Haupt-
vertreter gegenwirtiyg PROLOG darstellt. Die
Pridikationen in der Priidikatenlogik stellen ein
oder mehrstellige Relationen dar, die sich auch eins
zu eins in relationale Datenbanken abbilden lassen.

Was die Logikprogrammierung und ganz gene-
rell auch die wissensbasierten Systeme von einfa-
chen relationalen Datenbanken in technischer Hin-
sicht unterscheidet, ist die Verwendung von Regeln

und der Einsatz von darauf beruhenden Schluf-
folgerungen oder Inferenzen. Zweifellos stellen
auch Regeln Relationen dar, ndmlich Wenn-Dann-
Beziehungen zwischen einem Antecedens und ei-
nem Succedens. Sie nehmen allerdings einen Son-
derstatus ein, weil sie neben ihrer deklarativen
Funktion auch einen prozeduralen oder operatio-
nalen Anteil haben. In ihrer wissensreprasentieren-
den Funktion, d.h. in ihrem deklarativen Aspekt,
lassen sich Regeln als Relationen darstellen. Das
hat sogar den Vorteil, daf an die Stelle einer globa-
len Folgebeziehung inhaltlich qualifizierte Relatio-
nen treten kénnen. Man kann dann beispielsweise
unterscheiden zwischen Relationen, die Faustre-
geln bei der Lésung eines Problems darstellen, kau-
salen und semantischen Folgebeziehungen. Durch
explizite Regeln wird dann nur noch bestimmt,
wie der SchluBfolgerungsmechanismus das relatio-
nal reprisentierte Wissen abarbeitet.

Relationen und Hypertext

Texte stellen eine vollig andere Datenstruktur dar.
In der Regel werden sie in der Datenverarbeitung
einfach als strings, als Zeichenketten wiedergege-
ben. Wihlt man eine etwas hohere konzeptuelle
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Pos Wort

1.1 Dies

1.2 ist 100.1 Dies
1.3 der 100.2 st
14 erste 100.3 eine
15 Satz 100.4  Erlauterung
1.6 1005 zum
2.1 Dies 100.6  ersten
2.2 ist 100.7 Satz
2.3 der 100.8

2.4 Zweite

2.5 Satz

2.6

3.1 Dies

Abb.3 Relationale Darstellung eines Textes

Ebene, so erscheinen sie als Listenstrukturen, als Listen
von Wortern etwa, oder auch in komplizierterer Form
als Liste von Siatzen, die ihrerseits Wortlisten
darstellen. Diese Struktur hat viele Vorteile. Sie eignet
sich zum Beispiel gut zum Parsing. Fir unserer Zwecke
hat sie nur den Nachteil, von einer relationalen
Darstellung, wie wir sie fur die wissensbasierten
Systeme erreicht haben, weit entfernt zu sein. Dabei ist
es ein geringer Trost, daf Listen in Kl-Sprachen wie
LISP und PROLOG eigentlich als Relationen
gehandhabt werden, namlich als solche zwischen dem
ersten Element der Liste und dem Rest. Auf dieser
Basis wird die Gesamtliste rekursiv aufgebaut bzw.
abgearbeitet. Dies ist aber eine sehr spezielle
relationale Struktur mit der typischen
Listeneigenschaft, nur element weise vom ersten
Element her zugédnglich zu sein. Demgegeniber hatten
wir im Bereich der Datenbanken und wissensbasierten
Systeme  Gruppen von gleichférmigen, parallel
angeordneten Relationen. Die Darstellung von Texten
in dieser Form ist einfach und ausgefallen zugleich. In
einer zweistelligen Relation werden die Worter eines
Textes und die jeweilige Position im Text aufgelistet,
etwa wie das in Abbildung 3 dargestellt ist. Die Posi-
tion konnte einfach durch fortlaufende Numerierung
oder durch eine hierarchische Numerierung der
Paragraphen, Sétze und Worter erfolgen.

Diese Darstellungsweise hat hier nur den Status
eines Denkmodells. Sie soll also nichts dariiber be-
sagen, wie eine hinreichend effektive Implementierung
aussehen konnte. Versuche mit kleineren Texten in
PROLOG, eine derartige Datei in gewohnter Gestalt
am Bildschirm auszugeben, hatten allerdings recht gute
Ergebnisse. Die Bezeichnung der Position kann
schwierig  werden, wenn  Einflgungen  und
Streichungen sowie die Einbeziehung beliebig vieler
und groBer Dokumente mdoglich sein sollen. Hier
existieren bereits Lésungen, wie sie z.B. von Nelson im
Rahmen des Projektes XANADU ausgearbeitet
wurden. (Nelson 1988) Mit diesen Methoden kann
auch gleichermal3en auf einzelne Text
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stellen (Worter, evtl. auch Zeichen) zugegriffen
werden, wie auch auf beliebige Textbereiche.

Ein angenehmer Nebeneffekt dieser Dateistruktur
ergibt sich, wenn man den Index auf die zweite Spalte
setzt, also statt nach den Positionen nach den Wértern
sortiert. Dann erhalt man anstelle des fortlaufenden
Textes den vollstdndigen Index des Dokuments, also
die invertierte Datei.

Damit ist bisher nur die Umsetzung normaler Texte
in die relationale Darstellung geklart worden. Typische
Hypertextbeziehungen sind entweder von assoziativer
oder annotativer Art. Assoziative Beziehungen
verknuipfen zwei Textstellen durch einen "link™ in der
Weise, daB von einer an die andere gesprungen werden
kann. Annotative Verknupfungen bringen beim
"Anklicken" eines Textbereichs mit der Maus einen
bisher unsichtbaren Textbereich dauerhaft oder
zeitweise in den Blick. Beide Weisen kdnnen durch
Relationen zwischen den Textadresssen, den Positionen
der Worter, reprasentiert werden, Eine assoziative Be-
ziehung z.B. in prologéhnlicher Schreibweise durch
link (ausgangsadresse, zieladresse). Fur eine annotative
Beziehung ist die Basis gleichfalls eine zweistellige
Relation zwischen Textstellen, nur mult in diesem Fall,
nachdem der Sprung in den vorher unsichtbaren
Textteil erfolgte, am Ende dieses Teils wieder in den
Ursprungstext zuriickgekehrt werden. Man kann die
Verzweigung in den Hintergrundtext auch so auffassen,
dall der Default- Wert fiir die ndchste Textposition
jeweils der fortlaufenden Numerierung entspricht, dal3
aber im Fall der Verzweigung statt des Defaultwertes
ein anderer eingesetzt wird. (Wenn man hier bei
Defaults an Frames denkt, ist man nicht auf der
falschen Fahrte)

Inhaltliche Strukturierung

Vergleichbar der relationalen Repréasentation von
Regeln in wissensorientierten Systemen lassen sich
auch die Relationen fiir die Hypertextlinks wie auch die
verbundenen Textteile selbst inhaltlich qualifizieren.
Ein Verweis auf das Literaturverzeichnis (Textrelation
) kann als solcher gekennzeichnet werden und eine
FuRnote oder eine Uberschrift (Text teile) gleichfalls.
Solche relativ formalen Textstrukturen kénnen nahtlos
in inhaltlichere (bergehen, wenn etwa die Aspekte
einer Literaturangabe (Autor, Titel,..) oder die
festgelegten Teile einer bestimmten Vertragsform
beriicksichtigt werden. Selbstverstandlich sind auch
elaboriertere Qualifizierungen vorstellbar, aber es wird
auch bei diesen Beispielen deutlich, dafl durch die
Aspektbildung Strukturen moéglich werden, wie man sie
von Datenbanken her gewohnt ist, daf der Ubergang zu
hochstrukturierten Datentypen mithin flieBend ist.
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Es wurde bereits angesprochen, dal sich bei dem
vorgeschlagenen Modell der normalen Textdarstel-
lung eine Anordnung in invertierter Form als Index
und damit gleichzeitig als Worterbuch des Dokuments
gegeniberstellen 1a8t. Wie auf der Textseite eine
inhaltliche  Strukturierung ~ durch  zusatzliche
Qualifizierungen denkbar ist, so koénnen auf der
Thesaurusseite Strukturierungen durch semantische
Beziehungen der Worter (Synonomie, Hyponomie,..)
oder durch ihre Einordnung nach inhaltlichen oder
funktionellen Gruppen erfolgen. Dies ist u. a. deshalb
von Wichtigkeit, weil neben der Erganzung durch
Hypertexteigenschaften die Einbeziehung eines
Thesaurus eines der wesentlichsten Desiderate
wissensbasierter Systeme sein dirfte. Dies wird zwar
nicht immer so gesehen, aber sobald mit
unterschiedlichen Modulen und Anschlissen an
andersartige Informationsquellen gearbeitet wird, wird
ein Thesaurus als Schnittstelle benétigt. Abgesehen
davon ist in einem entwickelten Thesaurus ein groRer
Teil des Uber einen Welt ausschnitt vorhandenen
Wissens inkorporiert.

Die fiur Dokument und Thesaurus unterschiedlichen
Strukturen kdnnen auch tbergreifend benutzt werden.
So lassen sich beispielsweise Worter durch ihre
inhaltliche Einordnung im Thesaurus und zu
gleich durch ihr Vorkommen in einer bestimmten
inhaltlich oder funktional gekennzeichneten Text-
passage charakterisieren, z.B. ein Symptom in einem
Abschnitt zu einem bestimmten Schadstoff oder ein
geografischer Name im Rahmen eines Li-
teraturverweises. In jedem Fall gibt die Gesamt-
information hier mehr Information als die Summe ihrer
Teile. Von Relevanz ist das in jedem Fall fiir die das
Textretrieval, darlber hinaus aber auch der
sprachlichen Analyse und der dariber mdglichen
Weiterverarbeitung von Wissensinhalten. Insgesamt
eroffnet sich damit eine Perspektive, nicht nur
wissensbasierte Systeme und Hypertext zu integrieren,
sondern diese auch noch mit Thesaurus und
Retrievalfunktionen verbinden zu kénnen

Grammatiken fur Textstrukturen

Die bisherigen Uberlegungen zeigen, daR die Rede von
der Unstrukturiertheit von FlieStexten nur aus dem
Blickwinkel ihrer gegenwartigen Behandlung in der
automatischen Informationsverarbeitung richtig ist.
Texte konnen (Uber sehr ausgepragte Strukturen
verfiigen, nur sind diese nicht gleichférmig genug, um
sie mit den vergleichsweise groben Werk zeugen ihrer
ublichen Computerhandhabung zu erfassen. Natirlich
ist in vielen Bereichen ein Bewultsein von diesen
Strukturen vorhanden, beispielsweise im Bereich des
Verlagswesens und Schriftsatzes. Dieser ist deshalb
interessant, weil er eine Schnittstelle zwischen dem
inhalt

K. Préator:

lichen und formalen Umgang mit Texten bildet. Hier
haben sich Verfahren der Textauszeichnung entwickelt,
Texte im Hinblick auf ihre grafische Gestaltung
markieren. Dabei hat sich weitgehend die Praxis der
inhaltlichen  Auszeichnung  durchgesetzt:  Um
Flexibilitat beziiglich nachtraglicher Anderung und
mehrfacher Verwendung von Texten zu erreichen,
werden nicht direkt grafische Attribute markiert,
sondern funktionale oder inhaltliche. Dabei wird
natirlich die konventionelle Textdarstellung verwendet
und die Textcharakterisierungen werden als spezifische
Zusatzzeichen in den Text eingebettet. Die Verfahren
sind mittlerweile so elaboriert, daB man von
Textauszeichnungssprachen sprechen kann, fir deren
Erzeugung und Prifung auch formale Grammatiken
existieren. Einen defacto Standard bildet heute die
Standard Generalized Markup Language (SGML).

< book >

< ti > Organizational Burnout in Health Care Facilities
< au > Earl A. Simendinger < deg > Ph.D.

<au > Terence F. Moore

< ehp >< no > Chapter 1

< cf > Introduction to Organzational Burnout

....... Text.<far>1<|>.. Text..

< h1 >Characteristics of Burned Out Organizations ... Text

< h2 > Bickering
... Text... <fn><no > 1 < bb >Health Service

Research

< au >Lloyd Connely< au > Dennis Pointer< au > Hirsh
Ruschlin< atl >Viability and Hospital Failure: Methodology
Considerations and Empirical Evidence< 7atl >< obi >13
(Spring 1978): 27-36.< /fn>

< /book >

Abb. 5 Textauszeichnung mit SGML

Abbildung 5 zeigt markante Elemente des Do-
kumenttyps book. Die meisten Abkiirzungen sind zu
erraten:< ct > bezeichnet eine Kapiteluberschrift,< fn >
eine Fulnote,< fnr > eine Referenz auf eine Fulinote, <
hl > und< h2 > eine Uberschrift erster bzw. zweiter
Ordnung, < bb > Bibliographie, < atl > Artikeltitel und
< ohi> weitere bibliographische Angaben. Das Ende
einer Markierung wird durch< /... > gekennzeichnet
oder ergibt sich eindeutig aus der folgenden
Markierung.

Eben diese Textauszeichnungssprachen oder mark-
up- languages sind gut geeignet, die im Zusammenhang
eines relationalen Textmodells ange-
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Abb. 4 Textstrukturen (nach Sperberg-McQueen1990)

sprochenen Qualifizierungen wiederzugeben. Zwi-
schen beiden Modellen ist eine wechselseitige Ab-
bildung méoglich. Das heiBit, daB auch diese Struk-
turierung flexibel hinsichtlich hoher und geringer
Strukturierung ist. (Allerdings ist sie fiir hoch-
strukutrierte Daten nicht effizient.) Zu den iibli-
chen Auszeichnungen gehdren solche fiir hierar-
chisch geordnete Uberschriften und die zugehori-
gen Textkorper sowie solche fiir Anmerkungen be-
ziehungsweise Fuinoten. Beide kénnen fiir die Um-
setzung von annotativen Hypertextlinks benutzt
werden Die jeweils untergeordnete Ebene kann re-
lativ zur {ibergeordneten als zu verbergender Text
betrachtet werden, der nach Belieben sichtbar ge-
macht und in sich natiirlich wiederum verborgene
Textteile enthalten kann. Anmerkungen wiirden
in der Regel als temporér sichtbar werdende Text-
teile behandelt. Wo Auszeichnungsméglichkeiten
fir Hypertexteigenschaften nicht standardmifig
vorhanden sind, lassen sie sich unschwierig hin-
zufiigen. So schligt die Text Encoding Initia-
tive TEI (Sperberg-McQueen 1990) fiir assozia-
tive Links, fiir Textspriinge also, eine Kodierung
fiir Querverweise vor, die Einzeltextstellen und
Textbereiche als Quelle und Ziel (auch in exter-
nen Dokumenten) handhabt, dariiber hinaus Ty-
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pisierung der Links (Qualifizierung) und die Ver-
waltung von Autor und Entstehungszeitpunkt der
Links erlaubt. Textauszeichnungssprachen ebenso
wie relationale Textstruktur erlauben die fast be-
liebige Ergdnzung der Grundstrukturen durch je-
weils fiir den Einzelfall zu definierende inhaltliche
Kennzeichnungen.

Als ein weiterer Vorzug der mark-up languages
erweist sich die Méglichkeit ihrer grammatikba-
sierten Erzeugung und Kontrolle. Abgesehen von
der Niitzlichkeit, die Korrektheit der Auszeichnung
eines Textes zumindest formal kontrollieren zu
kénnen, erdffnen sich damit verbesserte Moglich-
keiten der sprachlichen Analyse. An die Gramma-
tik der Textstruktur kann sich eine in die in enge-
ren Sinn sprachliche Struktur des Textes hineinrei-
chende grammatische Analyse anschlieBen. Durch
die Markierungen, besonders wenn sie inhaltlich
angereichert sind, kénnen zusitzliche Hilfen ge-
geben werden, die in vielen Fillen eine automa-
tische Auswertung erst erméglichen. Umgekehrt
kann sprachliche Analyse auch die Auszeichnung
der Texte erleichtern, indem sie, z.B. unterstiitzt
von einem Thesaurus, nur in Zweifelsfillen eine ex-
plizite Markierung durch den Benutzer erforderlich
macht.
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Grundsétzlich hat eine Grammatik fiir Textaus-
zeichnungssprachen zweierlei zu leisten. Zum ei-
nen hat sie die méglichen Ausprigungen eines Do-
kumenttyps zu kontrollieren und zum anderen die
korrekte Anbringung der Markierungen. Das erste
kénnte im Fall eines Buches etwa so aussehen.

<book>—<title><author> <text>
<text>-—<chapter><text>

<text>-— <chapter>
<chapter>—<chaptitle><chaptext>
<chaptext>— <paragraph><chaptext>
<chaptext>—<paragraph>

Eine inhaltlicher gefiillte Struktur lieBe sich andeu-
tungsweise folgendermaflen wiedergeben:

<Toxikologisches Handbuch>—

<Einleitung> <Schadstoffkapitel> ! <Litverz>
<Schadstoffkapitel >— < Terminclogie >
<allg.Stoffdaten> < Toxikologie> ......
<Toxikologie>—<akute T.>

<chronische T.><spezielle T.>

Dabei wird iiblicherweise eine kontextfreie
Grammatik fiir die Erzeugung der Strukturen zu-
grundegelegt werden. Kontextfreie Sprachen er-
zeugen typischerweise lineare Zeichenketten. Eine
interessante Alternative dazu bieten relationale
Grammatiken (Heydthausen 1988, S. 73 ff.) Im
Unterschied zu Chomsky- Grammatiken sind rela-
tionale Grammtiken nicht auf die Produktion li-
nearer Zeichenketten, sondern auf die Generierung
beliebiger Strukturen angelegt. Relationale Gram-
matiken erzeugen komplexe Gebilde durch die Be-
schreibung der Beziehungsstruktur ihrer Kompo-
nenten, die ihrerseits wieder komplex sein kénnen.
Interessant ist dieser Ansatz, weil er sich konzep-
tuell eng an den fiir die vorgetragenen ijberlegun-
gen zentralen Gedanken der relationalen Struk-
tur anschlieBt, weil er semantischer orientiert ist
als die Chomsky-Grammatiken und weil relatio-
nale Grammatiken auch die Erzeugung nichtlinea-
rer Strukturen erlauben. Hypertexte sind aber per
definitionem nichtlineare Datenstrukturen, auch
wenn ihre einzelnen Sichtweisen jeweils linear dar-
stellbar sind.

Grammatiken fiir hochstrukturierte
Daten

Es klang bereits wiederholt an, da die Maglich-
keiten der Textmarkierung abgesehen von der Ef-
fizienz bis in Bereiche hochstrukturierter Informa-
tionen reichen, die iiblicherweise mit relationalen

!x ist eine Abkiirzung fiir Wiederholbarkeit

K.Priétor:

Datenbanken, eventuell auch mit wissensbasierten
Systemen gehandhabt werden. Da andererseits
behauptet wurde, die Modelle der Textauszeich-
nungssprachen und der relationalen Textmodellie-
rung seien ineinander abbildbar, liegt es nahe, auch
fiir die relationalen Datenbanken eine Erzeugung
der Datenstrukturen durch Grammatiken ins Auge
zu fassen.

Dazu betrachtet man am besten eine hochstruk-
turierte Information in textlicher Darstellung, also
etwa eine Tabelle mit physikalischen Daten oder
ein Literaturverzeichnis. Diese wiirden mithilfe ei-
ner mark-up-Sprache etwas vergrébert so darge-
stellt:
<Litverzeichnis>

<Liteintrag>

<Autor><Titel><Biblio>

</Liteintrag>

<Liteintrag>

< /Litverzeichnis>

Die Grammatik wire etwa so geformt:

<Litverz>—<Liteintr> *
<Liteintr>— <Autor> < Titel>< Biblio>

Ersichtlich ist die Bedingung, da8 so ein Uber-
gang mdglich ist, die Iteration von gleichartigen
Elementen, also die Existenz einer listenférmigen
Struktur. Es handelt sich also um einen Spezi-
alfall einer textlichen Struktur. Ob sich eine li-
stenférmige Struktur ergibt, hingt aber auch von
der Gréfle und Art der gewihlten Einheiten ab,
von der Auflésung sozusagen. Waiahlt man als
Grenzfall Wérter, Siatze oder Abschnitte so lassen
sich leicht Listen und damit relational darstellbare
Strukturen finden. Dies war der Trick bei der hier
vorgeschlagenen relationalen Textdarstellung. Mit
der Grammatik fiir das Literaturverzeichnis 148t
sich auch eine Tabelle einer relationalen Daten-
bank darstellen, wobei die zweite Regel jeweils ge-
nau einen Datensatz erzeugen wiirde. In diesem
Fall wird die interne Struktur einer Relation mit-
hilfe der Grammatik abgeleitet. Es ist aber auch
méglich, in dhnlicher Weise das Relationsgefiige ei-
ner Datenbank zu erzeugen. Ausgehend von der
grammatischen Skizze einer Buchstruktur

<Buch>—<Titel ><Kapitel> * <Litliste>
<Kapitel>— < Abschnitt> *
<Litliste>—<Liteintrag>
<Liteintrag>—<Autor><Titel><Biblio>

wiirde ein Gefiige von drei Tabellen (oder Listen
von Datensétzen) entstehen, die aufeinander in der
Weise bezogen sind, wie dies durch die Grammatik
vorgegeben ist. (Abb. 6)

Hierarchien von textlichen Listen werden durch
Hierarchien von Tabellen wiedergegeben. Dabei ist

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992
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Kap 1 Abschn 1
Kap 2 Abschn 2
Titel
Kapitel 1
Kapi
Kapitel n
Litverzeichnis L1 autor 1 |titel 1 |biblic 1
LE?2 autor 2 | titel 2 | biblio 2
autor k |titel k | bibliok

Abb. 6 Durch Grammatik erzeugte Dateistruktur

die Erzeugung der Tabellen mit Literatureintrigen
(LE) nichtterminal. Die Datei wird nicht wirklich
erzeugt. Sie ist nur ein Schritt auf dem Weg der
grammatischen Produktion. Man sieht auch leicht,
wie sich typische Hypertextstrukturen realisieren
lassen: In sich verschachtelte Annotationen - Glie-
derungsstrukturen - bilden sich ab in eine Hierar-
chien von Relationen, die jeweils zwei Ebenen mit-
einander verkniipfen. Die so erzeugten Strukturen
entsprechen teilweise denen, die in den Theorien
der Normalisierung und Schliisselbildung von Da-
tenbanken oder auch in logisch-semantischen Da-
tenbankmodellen behandelt werden. Neben dem
konzeptionellen Briickenschlag ist dies ein zweites
Argument, den in diesem Bereich wenig iiblichen
Gedanken der grammatischen Erzeugung weiter-
zuverfolgen. Ein weiterer Grund kommt hinzu:
Datenstrukturen in dieser Perspektive zu betrach-
ten, kann dazu beitragen, semantisch-syntaktische
Aspekte starker zu beachten und so den Ubergang
von einem datenorientierten zu einem wissensori-
entierten Ansatz zu beférdern. Wissensbasierte
Hypertextsysteme Die I"Jbertragung des Gedan-
kens der grammatischen Erzeugung auf hochstruk-
turierte Datensysteme findet ihre beste Entspre-
chung in der Frameidee, die eng mit semantischen
Netzen und case grammars verwandt ist. Dieses
Konzept unterscheidet sich nicht so sehr technisch
von iiblichen Datenobjekten - obwohl Differenzen
in Form von Facetten und Triggern vorhanden

sind -, sondern durch die Verkniipfung mit Kon-
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zepten der Wissensverarbeitung. Meines Erach-
tens ist es die semantisch-pragmatische Orientie-
rung bei der Betrachtung der Funktionalitit der
einzelnen slots im Hinblick auf den Gesamtframe,
die den wesentlichen Schritt dieses Konzepts hin
zur Wissensverarbeitung ausmacht.

Betrachtet man ein Hypertextsystem in der re-
ferierten relationenartigen Darstellung aus dem
Blickwinkel der Frameidee so erscheinen die textli-
chen Teile als besondere Slots. Diese konnen durch
andere erginzt werden, die den mithilfe der Tex-
tauszeichnungssprache angebrachten Zusatzquali-
fikationen entsprechen. Auf diese Typisierungen
und auf die im Thesaurus niedergelegten Relatio-
nen stiitzen sich die Inferenzmdoglichkeiten. Da-
mit ist eine einheitliche konzeptuelle Darstellung
der Wissenreprésentation in Hypertext und wis-
sensbasierten Systemen méglich. Mit geeigneten
Werkzeugen 148t sich so ein integriertes System mit
wissensbasierten und Hypertext-Elementen ent-
wickeln. Die eigentlichen textlichen Teile sind nur
fiir den menschlichen Benutzer interessant. Wegen
ihrer geringen Strukturiertheit sind sie fiir die au-
tomatische SchluBfolgerung nicht zuginglich. Da
sie aber in der vorgeschlagenen Strukturierung syn-
taktischer und lexikalischer Analyse gut zuganglich
sind, besteht die Méglichkeit, ein derartiges Sy-
stem in Richtung auf héhere Strukturierung wei-
terzuentwickeln. Die zunehmende Aufbrechung
textlicher Strukturen kann dabei als eine Form
der Wissensakquisition betrachtet werden, die dem
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AnschlufB an die etablierten Formen der Wissens-
darstellung entgegenkommt.
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Computergestutzte Metalexikographie
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maschinelle Sprachverarbeitung
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1 Einleitung

In den letzten Jahren wurde zunehmend uber die Frage
diskutiert, in welchem Umfang maschinenlesbar
vorliegende Versionen einsprachiger Worterbiicher als
Wissensquelle  flr  sprachverarbeitende  Systeme
wiederverwendet werden koénnen. Dabei wird davon
ausgegangen, dafl  maschinenlesbar  vorliegende
Worterbiicher in ein fir die weitere Verarbeitung
geeignetes Format Ubersetzt (reformatiert) werden, und
daB dann die fir sprachverarbeitende Systeme
notwendige Information extrahiert und in ein
Worterbuch fur die betreffende Anwendung integriert
wird. Dabei besteht theoretisch die Madglichkeit,
entweder die Informationen der gesamten einzelnen
Artikel des betreffenden Worterbuchs fir das
sprachverabeitende System zugénglich zu machen
(Transformation) oder selektiv auf Teilinformationen
zuzugreifen (Extraktion). In beiden Fallen ist es
notwendig, die lexikographische Beschreibung, die den
Worterblchern zugrunde liegt, zu analysieren und zu
reinterpretieren, d.h. die linguistische
Beschreibungsintuition, die der Wo®érterbuchautor
ausdriickt, zu rekonstruieren, damit die Angaben aus
dem Papierworterbuch fiir den theoretischen oder
praktischen Ansatz nutzbar gemacht werden kdnnen,
auf dem das jeweilige sprachverarbeitende System
beruht.

Die Reformatierung und Reinterpretation von
Worterbuchartikeln sollte auf einer mdglichst breiten
Basis von Materialien des Ausgangsworterbuches
aufsetzen. Einerseits muRl die Struktur der Artikel des
Ausgangsworterbuchs moglichst préazise erfal3t werden,
damit eine halb- oder vollautomatische Reformatierung
erfolgen kann. Andererseits erlaubt detailliertes Wissen
Uber die in den Artikeln anzutreffenden Informationen
und deren Préasentation erst die Abschatzung der
qualitativen und quantitativen Nutzbarkeit des
Worterbuchinhalts fir den angestrebten Zweck. Bevor
eine Transformation oder eine Reihe von Extraktions-
operationen anhand eines gegebenen Worterbuchs
durchgefiihrt werden, sollte es also zunéchst darum
gehen, herauszufinden, ob die aus dem Worterbuch
extrahierbaren Informationen (fir den angestrebten
Einsatzzweck) adéquat und quantitativ rele-
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vant sind. Solche Untersuchungen fallen in den Be-
reich der Metalexikographie und sind in gewisser
Weise der Worterbuchkritik dhnlich: anhand des
fertigen Worterbuchs werden Struktur, Organisation
und deskriptives Programm des W@rterbuchs
beleuchtet. Der Unterschied zu ublichen Worter-
buchrezensionen liegt jedoch in der Représentati-
onsform des Untersuchungsobjekts (maschinenlesbar),
im Ziel der Untersuchung (der oben angesprochenen
Uberpriifung der Nutzbarkeit als Wissensquelle fiir
NLP) und vor allem in den fir die Untersuchung
angewandten Methoden.

Ziel des vorliegenden Beitrags ist es, ein Beispiel
fur eine sehr detaillierte derartige "explorative"
Untersuchung (anhand eines bestimmten Worterbuchs)
und - auf der Basis der dabei gesammelten Erfahrungen -
Vorschlage fliir Arbeitsmethoden in diesem Bereich
vorzustellen: wir haben das Oxford Advanced
Learner's Dictionary, 3rd, Electronic edition mit
computergestiitzten Methoden auf seine
Verwendbarkeit als  Wissensquelle  fiir  ein
maschinelles Sprachgenerierungssystern untersucht.
Wir konzentrieren uns hier auf die dabei angestellten
methodischen Uberlegungen. Wir geben zunéchst
einen  Uberblick iber die Vorbereitung der
metalexikographischen  Untersuchung durch die
Uberfihrung des Worterbuchs in ein in unserer
Arbeitsumgebung leicht benutzbares Format. Dann
gehen wir auf Zwei Aspekte der
metalexikographischen Untersuchung ein: zum einen
auf die Struktur der Worterbuchartikel und ihre
Auswirkungen fir die spatere Reinterpretation der
Worterbucheintrage, dann auf eine Typologie von
Problemféllen fir eine solche Reinterpretation. Der
Nutzen dieser "Fehlertypologie" liegt vor allem darin,
dal die Qualitat der aus dem Worterbuch ableitbaren
Informationen abschétzbar wird.

Viele Worterbuchrezensionen beruhen bisher auf der
Untersuchung von Stichproben aus Worterbuchtexten.
In unserem Fall muBte jedoch eine nahezu exhaustive
und sehr viel detailliertere Untersuchung des in Frage
stehenden  Wodrterbuchs erfolgen: das gedachte
Wiederverwendungsszena-

1 Wir danken Oxford University Press dafir, daB8 uns das Worterbuch fiir
Forschungszwecke zugénglich gemacht wurde.
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rio betraf den Einsatz des von uns exemplarisch
herangezogenen Worterbuchs als Quelle von Infor-
mation, die das Lexikon eines automatischen Text-
generierungssystems speisen sollte. Aufgabe der hier
beschriebenen Arbeiten war es, eine konkrete
Abschatzung des Aufwands zu liefern, der betrieben
werden muf, um ein gegebenes maschinenlesbares
Worterbuch  als  Informationslieferant ~ fir  die
lexikalische Wissensquelle eines sprachverarbeitenden
Systems aufzubereiten2.

Das Oxford Advanced Learner's Dictionary wurde
dabei (seiner einfachen Verfligbarkeit wegen) als
Beispielfall herangezogen. Wir diskutieren zwar im
Folgenden die Detailergebnisse, die die Analyse dieses
speziellen Wérterbuchs ergeben hat, jedoch liegt der
Schwerpunkt der Aussage dieses Artikels auf den
methodologischen Uberlegungen und deren
Interpretation vor dem Hintergrund der bisherigen
metalexikographischen Diskussion, aber auch der
Diskussion  Uber die  Wiederverwendung von
machinenlesbaren Wodrterblichern fur die
Sprachverarbeitung3. Eines der "Nebenprodukte" der
Untersuchung ist, dal auf ihrer Basis sehr detaillierte
Regeln fiir die Umsetzung der elektronischen Edition
dieses Worterbuchs in ein fiir sprachverarbeitende
Systeme direkt verarbeitbares Format formuliert
werden koénnen.

2 Vorbereitung der metale-

xikographischen Untersuchung

Das Oxford Advanced Learner's Dictionary 3 kann von
Oxford University Press in der Form einer
elektronischen Edition (OALD3e) erworben werden.
Diese elektronische Edition ist mit einem SGML-
&hnlichen Markup-System kodiert und wurde durch
einen Parser aus dem Satzband des Worterbuchs
erzeugt. Dieser Parser benutzte den Text des
Worterbuches und die druckerspezifischen
Anweisungen, um daraus die SGML-Version zu
erzeugen. SGML (Standard Generalized Markup
Language) ist eine deskriptive Auszeichnungssprache
zur Beschreibung der Struktur von Texten oder
Textbausteinen. Die Text Encoding Initiative (TEI) hat
die Benutzung von SGML zur Beschreibung von
Texten in Textcorpora und von gedruck-

2 Anders als z.B. im ACQUILEX-Projekt (vgl. [Cal et. a} 1990])
war hier nicht unbedingt a priori beabsichtigt, alle im Waorterbuch
vorhandene Information in ein NLP-Worterbuch zu integrieren
(vollstandige Transformation).

3 Vgl. die in der Zielstellung (Extraktion von Wissen aus einem
maschinenlesbar vorliegenden Wérterbuch) &hnlichen Arbeiten von
Boguraev und Mitarbeitem am LDOCE [Bog/Bri 1989] In
Deutschland hat Lenders, [Len 1990] Arbeiten zum Duden
Universalworterbuch  vorgelegt (Details sind in [Len 1991]
dokumentiert worden); zu demselben Worterbuch existieren auch
weitere, detaillierte Untersuchungen: [Bla/Wer 1990].

Heyn,Christ,Heid:

ten Worterbiichern vorgeschlagen, und die Association
of American Publishers (AAP) ist mit eigenen SGML-
basierten Vorschlagen fur die Auszeichnung des Texts
gedruckter Worterbicher gefolgt4d. SGML-markierte
Texte bestehen aus dem eigentlichen Text und einer
Document Type Definition (DTD), die die Struktur des
fiir den Text gultigen Markups festlegt und somit eine
Art "Auszeichnungsgrammatik" darstellt.  Im  Falle
des OALD3e fehlt eine solche Dokumenttypbeschrei-
bung. SGML-Werkzeuge (wie z.B. SGML-Parser)
standen in unserem Fall nicht zur Verfigung und sind
ohnehin ohne zugehdrige DTD fiir einen Text nicht
anwendbar5. Um die Arbeit am OALD3e zu
ermdglichen, haben wir deswegen den Text mit den
tblichen UNIX-Werkzeugen in eine LISP-Notation
uberfuhrt.

Diese Reformatierung éndert nichts an der Be-
deutung der Repréasentation oder des Markups. Der
groRe Vorteil der LISP-Représentation liegt in der
einfachen Verarbeitungsmdglichkeit durch einen LISP-
Interpreter, wodurch die Einheit der Repréasentations-
und der Verarbeitungsmittel des Worterbuchs durch
LISP-Programme erreicht werden konnte. Auf dieser
Représentationsebene  konnten dann unter voller
Berlicksichtigung der durch das SGML-Markup
erzeugten Artikelstruktur beliebig komplexe Such- und
Filteranfragen in Form von LISP-Funktionen formuliert
werden. Dieser Vorteil der Interpretierbarkeit der
Avrtikelstruktur bei Suchanfragen mufte jedoch durch
geringe Effizienz der Suchvorgénge erkauft werden. In
den Féllen, wo die Eintragsstruktur fiir Suchanfragen
keine groBRe Rolle spielte, konnte das Wérterbuch sehr
viel schneller mit géngigen Werkzeugen wie awk,
grep und sed, sowie mit speziell fir diesen Zweck
erarbeiteten Werkzeugen auf PC-Basis bearbeitet
werden.

Die auf LISP-, Unix-Tool- oder PC-Ebene ent-

wickelten Suchmethoden wurden dann verwendet,

um qualitative und quantitative Untersuchungen der

Makro- und Mikrostruktur des Worterbuches

durchzufiihren. Das Ergebnis einer solchen

Suchanfrage ist in der Regel eine Liste von Bei-

spielartikeln oder Teilen von Beispielartikeln, die ein

bestimmtes untersuchtes -Ph&nomen illustrieren.

Diese Listen konnten dann weiter gefiltert und/oder

quantitativ ausgewertet werden.

Der wesentliche Vorteil der Computeruntersti-

4 Die Version 1.1 der GlLidelines der TEI (vgl. [TEI 1991])
enthalt einen sehr kurzen Abschnitt Gber Wérterbiicher. Sehr viel
detailliertere Vorschlage sind aber in Vorbereitung; einen kurzen
Uberblick gibt [Ide et. al. 92]. Es ist damit zu rechnen, daB sich
SGML als Standardsyntax fiir die Markierung von linguistisch zu
analysierendem Textmaterial durchsetzen wird. Die Benutzung von
SGML flr Worterbuchtext wird auch im AbschluBbericht der Studie
Eurotra-7 (vgl. [Hei/McN 1991]) empfohlen.

5 Versuche, eine DTD aus dem OALD3e zu konstruieren, sind
aufgrund zahlreicher Hierarchisierungsfehler fehlgeschlagen (siehe
auch Abschnitt 3.2).
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tzung liegt bei diesem Vorgehen darin, dal’ bei jeder
Suchanfrage das ganze Wdrterbuch durchsucht werden
kann. Dies bedeutet, dal alle Eintrdge des
Worterbuchs, die den Suchkriterien gentgen, ermittelt
werden kénnen. Dies ermdglicht exakte quantitative
Aussagen Uber die untersuchten Phdnomene6.

3 Metalexikographische
Untersuchungen

Bei unserer metalexikographischen Untersuchung des
OALD3e stehen die Beschreibung des mikro-
strukturellen Aufbaus der Worterbuchartikel und der
deskriptiven Qualitdt der Angaben im Vordergrund.
Die Erforschung der mikrostrukturellen
Aufbauprinzipien von Worterbuchartikeln fuhrt zu
Kenntnissen uber die Geltungsbereiche der Angaben im
Worterbuch. Diese Kenntnisse ermdoglichen die
korrekte Zuordnung von Beschreibungen linguistischer
Eigenschaften zu den beschriebenen linguistischen
Objekten und sind deshalb Voraussetzung fir die
Reinterpretation der Daten. Strukturanalyse und
deskriptive Untersuchung der Angaben sind unerlaRlich
fir die Abschatzung des Aufwandes, der bei der
Wiederverwendung der Daten betrieben werden muR.
Ausgangspunkt  flir  unsere  mikrostrukturellen
Analysen sind die Methoden, die von \WVIEGAND
insbesondere in [Wie 1989a,b und 1991], vorgestellt
wurden. Anhand von empirischen Untersuchungen zur

Worterbuchbenutzung  hatte  sich  gezeigt, dal
Worterbuchbenutzer  oft  Schwierigkeiten  beim
Verstandnis komplexer Worterbuchartikel hatten. In

aktuellen Benutzungssituationen konnten voneinander
abhangige Textteile oft nicht einander zugeordnet
werden. Um im Rahmen der metalexikographischen
Forschung die textuellen  Eigenschaften  von
Worterbuchartikeln beschreiben zu konnen, die eine
Ursache fur solche Fehlbenutzungen sind, hat
WIEGAND eine Beschreibungsmethode entwickelt, die
den hierarchischen Aufbau von Worterbuchartikeln
aufdecken und in der Form von baumartigen partitiven
Strukturgraphen sehr gen au darstellen kann. Bei diesen
Analysen handelt es sich um die bisher detaillier

6 In den meisten metalexikographischen Untersuchungen, die
ohne Computerunterstiitzung durchgefiihrt werden, ist es nicht
mdglich, eine exakte quantitative Abschdtzung der beobachteten
Phanomene zu liefern, da in der Regel manuell nur Stichproben aus
einem Worterbuch untersucht werden konnen. Hinzu kommt, daB bei
der maschinellen Suche im gesamten Worterbuch dem Linguisten
auf einfache Weise umfangreiches Belegmaterial fir einzelne
Angabetypen zur Uberpriifung bereitgestellt wird. Ein weiterer Vor-
teil liegt darin, daB die Suchanfragen inkrementell verfeinert werden
kénnen; auferdem konnen Anfragen und Suchergebnisse auf
Sekundérspeichern des Rechnersystems abgelegt und fir weitere
Such-, Auswertungs- oder andere Verarbeitungsoperationen
wiederverwendet werden.
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testen Beschreibungen der hierarchischen Struktur von
Worterbuchartikeln  und um eine umfangreiche
Erfassung von in der deutschen Lexikographie
vorkommenden Angabetypen.

In unserem Fall interessierte insbesondere der Aspekt
der Geltungsbereiche von Angaben innerhalb einer
komplexen Mikrostruktur , da die gegenseitigen
Abhéangigkeiten der Textelemente bericksichtigt
werden missen, damit die Artikel korrekt in die
Zielreprasentanten 0berfihrt oder aus ihnen jeweils
zusammengehdrige Teile vollstandig extrahiert werden
konnen. Dabei wurde von wuns ein gegeniber
WIEGAND modifizierter Analyseansatz entwickelt,
der die Skopusrelationen - also die Abhéangigkeiten
von Artikelteilen - in den Vordergrund stellt.

Bei der Erforschung der Angabetypen ermdglicht der
Computereinsatz neue Analysemethoden und damit
Aussagen, wie sie der traditionellen Worterbuchkritik
nicht moglich sind (zum Beispiel quantitative
Aussagen).

3.1 Die mikrostrukturelle Organisation der
Worterbuchartikel

Die Worterbuchartikel des Oxford Advanced Learner's
Dictionary sind komplexe hierarchisch organisierte
Texte, die oft rekursive Eigenschaften aufweisen.
Einem Hauptlemma kann eine bestimmte Definition
zugeordnet sein; ihm kann aulerdem in dieser
Bedeutung ein Sublemma (z.B. ein Kompositum)
zugeordnet sein, dem wieder eine eigene Be-
deutungserklarung zugordnet ist usw.7

Bei dieser textuellen Organisation kann man
prinzipiell zwei Arten von Angaben unterscheiden.
Einmal Angaben, die die linguistischen Beschreibungen
darstellen (z.B. eine Bedeutungsangabe) und zum
anderen Angaben, die dem Zweck dienen, die Struktur
eines Worterbuchartikels, bzw. die Geltungsbereiche
der Angaben anzuzeigen.

Angaben bestehen aus einem Angabetyp (z.B. Typ
"Bedeutungsangabe") und einem Angabewert (z.B. dem
Text der Bedeutungsangabe).  Angaben, die
linguistische Beschreibungen darstellen, lassen sich
leicht in einer Attribut- Wert- Notation festhalten, wie
sie in unifikationsbasiertierten Formalismen blich ist.

Das Ziel unserer Analyse besteht darin, einige uns
interessierende informationstragende Angaben in einer
solchen Attribut- Wert-Notation zu isolieren. Um dies
leisten zu kdnnen, mussen wir die strukturanzeigenden
Angaben in der Weise (re-)interpretieren, dafll die
Geltungsbereiche  der  Angaben eine  korrekte
Zuordnung der jeweils relevanten Daten erlauben. Auf
der Basis manueller

7 Man redet bei dieser Zuordnung von Angaben oft auch davon,
daR eine Angabe an eine andere "adressiert" ist (vgl. [Wie 1991,
442f]) oder daR eine Angabe im "Skopus" einer anderen Angabe
steht (vgl. [Wie 1991, 467f.]).



26

Reinterpretation stellen wir informelle Regeln auf,
die der Ausgangspunkt fiir die Spezifikation eines
entsprechenden Transformationsprozesses sind.
Die Analyse soll folgende Aufgabe erfiillen:
> komplexe Artikel sollen auf wenige wesentliche
Struktureinheiten reduzierbar sein;

> der Geltungsbereich der Textteile soll explizit
beschreibbar sein;

o fiir Artikel, deren mikrostrukturelle Organisa-
tion in der Realisation im Worterbuch selbst
nicht dem Waérterbuchkonzept entspricht (,,pa-
thologische Mikrostrukturen®), soll sich der
bei einer automatisierten Reinterpretation zu
erwartende Informationsverlust beurteilen las-
sen;

> das Analyseergebnis soll Grundlage fiir die Re-
formatierung sein.

In einem ersten Schritt wird mittels der struktur-
anzeigenden Textelemente ein baumartiges Geriist
der Mikrostruktur des Waérterbuchartikels auf-
gebaut. In einem zweiten Schritt werden die
in Attribut-Wert-Paar-Notation transformierbaren
Textteile, die im Geltungsbereich eines Knotens im
Baum der strukturanzeigenden Textteile liegen, in
Attribut-Wert Paare aufgeldst und an diesen Kno-
ten attributiert. Durch eine Top-Down-Analyse,
die auf dem entstandenen Graphen operiert, wer-
den alle Attribut-Wert-Paare des Artikeltextes auf-
gesammelt. Das Ergebnis dieses Prozesses nennen
wir Pfadinformationen und die Analysemethode
Analyse in Pfadinformationen.

Ein einfaches Beispiel einer solchen Analyse
kann am folgenden Artikel zu dem Lemmazeichen
archer vorgefithrt werden®:

archer ['a:it[a(r)/ n person who shoots with a bow
and arrows. arch-ery ['a:t[ar/ » [U] (art of ) shoot-
ing with a bow and arrows.

Dem Lemmazeichen archer sind eine Ausspra-
cheangabe, eine Angabe zur Wortart und eine Be-
deutungsangabe zugeordnet. Das von archer abge-
leitete Wortbildungsprodukt archery ist in einem
Untereintrag beschrieben, der seinerseits durch
Angaben derselben drei Typen beschrieben ist.
Zusatzlich findet sich bei dem Sublemma eine An-
gabe, die es der Klasse der unzihlbaren (uncoun-
table) Nomina zuweist.

Die entsprechende LISP-Kodierung des Artikels
liegt wie folgt vor:

(ent :h "archer"
(hwd "archer")
(pr (ph. "\"A:tSQ(r)"))

8Eine ausfiihrliche Behandlung der Analysemethode mit
ihren Handlungsschritten, Annahmen und zahlreichen Bei-
spielen findet sich in [Hey 1992].

Heyn,Christ,Heid:

(hps :ps "n"
(hsn
(def "person who shoots
with a bow and
arrows")

(cd
(cp "archlery")
(pr (ph "\"A:tSerI"))
(cps: - :ps “m!  seu VU
(csn

(def "(art of) shooting
with a bow and
arrows')))))))

Die LISP-Notation ld8t sich leichter lesen, wenn
sie in eine Baumnotation (vgl. Abbildung ?7) um-
geschrieben wird. Hier kann man leicht erkennen,
dafl der Artikelteil, der sich auf das Derivat bezieht
(vgl. Subartikel in grauem Kaistchen) nahezu die
gleiche Artikelstruktur aufweist wie der Hauptar-
tikel. Diesen rekursiven Artikel-Aufbau wird man
sich sicher in einer Transformation zunutze ma-
chen, um (halbautomatisch) Subartikel aus den Ar-
tikeln herauszulésen.

Weiterhin kann man zwel verschiedene Arten
von Knoten unterscheiden:

1. Knoten, deren Terminale linguistische Infor-
mationen tragen, wie z.B. hwd, cp, ph, def,
bzw. Knoten, die mit linguistischen Informa-
tionen attributiert sind wie hps und cps;

2. Knoten, die die hierarchische Strukturierung
des Artikels anzeigen wie ent, cd, hsn oder
CSIIQ.

Die Knoten, deren Terminale linguistische Infor-
mationen tragen, kénnen leicht in Attribut-Wert-
Paare aufgelost werden, die die strukturanzeigen-
den Knoten attributieren. Dabei sind umfangrei-
che Artikelanalysen notwendig, bevor Regeln fest-
gelegt werden kénnen, die die korrekte Zuweisung
an die strukturanzeigenden Knoten zustande brin-
gen. Ein einfaches Beispiel ist die Auflosung des
hwd-Knotens in ein Attribut-Wert-Paar [Form:
Terminales Element], das dem Knoten ent zuge-
wiesen wird. Als Attributnamen haben wir wei-
testgehend die Bezeichnungen iibernommen, die im
Projekt AcQUILEX eingefiithrt wurden (vgl. [Cal
et. al. 1990]).

Eine Analyse des Beispielartikels fithrt zu dem
in Abbildung 77 dargestellten Graphen.

Es zeigte sich bei unseren Analysen, dafi funk-
tionslose Knoten geléscht werden kénnen (z.B. pr)
oder dafl Knoten — aus Griinden, denen hier nicht
weiter nachgegangen werden soll — “kiinstlich® ein-
gefiihrt werden miissen, wie z.B. SK (fiir “semanti-
scher Kommentar”).

?Im Prinzip handelt es sich hier um die in der Metalexi-
kographie getroffene Unterscheidung in strukturanzeigende
und nicht-strukturanzeigende Textelemente.

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992
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ent :h "acher”

T
hwd ‘

I
"archer” PI"l
/A:ts@(r)" MSn
////

“\\‘_

pr hps :ps "n"

def
|

"person who shoots with

a bow and arrows”

Abbildung 1: Hierarchie der Lisp-Kodierung des Artikels archer

In einem weiteren Arbeitsschritt kénnen die
zusammgengehorigen Attribut-Wert-Paare zusam-
mengefaft werden, wobei wiederum Regeln formu-
liert werden, die besagen, welche Informationen
vererbt und welche iiberschrieben werden miissen.
In dem vorliegenden einfachen Fall entstehen also
zwel voneinander unabhéngige Objekte.

Leider fithrt eine solche Analyse nicht bei allen
Artikeln des OALD3e zu korrekten Ergebnissen.
Die Ursache hierfiir sind fehlerhafte Artikelstruk-
turen, deren Anteil an allen Artikeln des OALD3e
wir mit circa 10% veranschlagen. Zu dieser Zahl
kommen wir einmal aufgrund unserer umfangrei-
chen manuellen Analysen und zum anderen auf-
grund der Auswertung unseres ersten Versuches ei-
ner Transformation der Daten in eine objektorien-
tierte Reprasentationsform.

Ein typisches Beispiel fiir solche Probleme, die
wir Hierarchisterungsfehler nennen, ist der fol-

gende Ausschnitt aus dem Artikel zu dem Lem-
mazeichen air:

(ent :h "air"
(cd
(cp "airway"...
(def "route regularly
followed by airliners')..)..)
(id
(ifg :gm "pl"
(def "company operating a
service of airliners"))))

Dem Hauptlemma (air) sind zwei Sublemmata zu-
geordnet. Ein Kompositum airway, und ein Plura-
letantum, dessen Form implizit durch den Knoten
ifg (= inflexional form group) eingefithrt werden
mufl. Aufgrund der fehlerhaften Hierarchisierung
wird aber bel einer automatischen Transformation
unweigerlich die Form airs angesetzt werden. Die
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Bedeutungsbeschreibung zeigt, daf3 dies nicht ge-
meint sein kann. Eine richtige Hierarchisierung,
die die Einbettung des zweiten Sublemmas in das
erste Sublemma vornimmt und somit die korrekte
Form airways erzwingt, miiite korrekterweise wie
folgt aussehen:

(ent :h "air"
(cd
(cp "airway"...
(def "route regularly
followed by airliners")))
(id
(ifg :gm "pl"
(def "company operating a
service of airliners")...)))

Hierarchisierungsfehler kénnen
zahlreiche Ursachen haben. Oft fehlen den ge-
druckten Woérterbiichern strukturanzeigende Text-
elemente, die beim Parsen des Satzbandes benétigt
wiirden, damit Einbettungen zustandekommen.
Tiefere Einbettungen werden oft aus perzeptuellen
Griinden nicht durch typographische Mittel ausge-
zeichnet, zumal der menschliche Benutzer implizite
Zusammenhinge oft auch ohne typographische Un-
terstiitzung erfassen kann. Die Instruktionsbiicher,
die den Worterblichern zugrundeliegen sind oft
in Details unprazise. Handlungsanweisungen an
den Lexikographen kénnen fehlen oder mehrdeutig
sein. Manchmal kommt es vor, daf} sich ein Lexi-
kograph nicht an die gesetzten Konventionen hélt.
Nicht zuletzt kann der Worterbuchparser fehler-
haft konstruiert sein, was im vorliegenden Fall des
OALD3e hiufig die entscheidende Ursache fiir die
Hierarchisierungsfehler war.

Besonders problematisch sind die Fille, die sich
— wie z.B. das obige Beispiel zum Artikel air —
strukturell nicht von korrekten Artikeln unterschei-
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o

Form:
Pronunciation:

Heyn,Christ,Heid:

archer
AtS@(r)

hps [ POS: n |

hsn
Def_text: person who | SK
shoots with
a bow and
L arrows
Form: archer
Pronunciation: A:tS@(r)
POS: n
Def_text: person who
shoots with
a bow and
arrows

== =

Form: archery
Pronunciation: A:ts@rl
POS: n
POS_subtype: U
Def_text: (art of) shooting
with a bow and
L arrows

Abbildung 2: Pfadinformationen des Artikels archer

den. Daher sind solche ”wohlgeformten”, aber feh-
lerhaften Artikel nicht mit Hilfe des Computers er-
kennbar. Hieraus folgt aber unmittelbar, dafl voll-
automatische Extraktionen oder Transformationen
nicht fehlerlos moglich sind.

3.2 Typen von inkonsistenter und
fehlerhafter Information

Obwohl die Inkonsistenzen traditioneller Worter-
biicher bekannt sind und oft kritisiert wurden,
findet sich keine systematische Zusammenstellung
von unterschiedlichen Typen dieser Inkonsisten-
zen. Im Rahmen einer computerunterstiitzten me-
talexikographischen Aufarbeitung des OALD3e er-
wies es sich als notwendig, unterschiedliche Pro-
blemfélle fiir die Reformatierung und Reinterpreta-
tion zu klassifizieren. Diese Klassifikation erlaubt
es, die Problemtypen dahingehend zu beschreiben,
ob sie maschinell erkannt werden kénnen, und wie
ggf. automatische Korrekturmafinahmen aussehen
kénnten.
Wir unterscheiden folgende Typen:

> Fehlen von Daten: Haufig fehlen Angaben im
Worterbuch bzw. in der elektronischen Edi-
tion. Beispielsweise finden sich im OALD3e
leere Knoten, die nur den Angabetyp, nicht
aber den Angabewert spezifizieren.

(ent :h "awake'" ...
(hps :ps "vi ...
(id) )N
Im Artikel zum Lemmazeichen awake wird eine
Mehrwortgruppe (id) eingeleitet, ochne dafl ein
entsprechender Textabschnitt folgt.

Zu jedem Verb wird eine Subkategorisierungs-
angabe in Form einer Liste von werb patierns
erwartet. In 11% aller Fille fehlt diese Angabe,
wie der folgende Eintrag zeigt:
(ent :h “crucify" ...
(hps :ps "vt"
(hsn (def "put to death by

nailing or binding

to a cross")...
Das Fehlen von Daten ist mit dem Com-
puter gut erkennbar, aber automatisch nicht
korrigierbar. Je nach Umstand und An-

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992
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zahl der , Unterlassungssiinden“ des Wéorter-
buchs ist zu entscheiden, ob die Daten ma-
nuell rekonstruiert werden, ob eine vorldufige
(Default-)Markierung die leeren Knoten erset-
zen soll, oder ob auf die Information — zumin-
dest fiir die vorliegende Quelle — ganz verzichtet
werden soll.

Statistische Irrelevanz: manche Angabewerte
sind nur sehr selten im Worterbuch vertreten.
Vielleicht 148t sich argumentieren, daf3 dieser
Sachverhalt deskriptiv linguistisch gerechtfer-
tigt ist; das mufl aber nicht gleichzeitig heifien,
dafl damit die Daten noch fiir eine Auswertung
interessant sind. Meist liegen keine ideosynkra-
tischen Sonderfille vor, sondern Angabewerte,
die bel der Worterbucherstellung nicht syste-
matisch fiir jede Bearbeitungseinheit iiberpriift
wurden.

Die beiden prominentesten Vertreter dieses
Problemtyps im OALD3e sind die Angaben
zur Wortart und die Verteilung der verb pat-
terns. Bel den 78 unterschiedlichen Anga-
ben zur Wortart entfallen 98% auf die vier
Hauptkategorien. Die verbleibenden 74 Klas-
sen verteilen sich auf ganze 2%. 29 Angaben
— wie z.B. adverb of place and direction —
finden sich nur einmal im gesamten Wérter-
buch. Es handelt sich folglich um unsystema-
tische Ad-hoc-Beschreibungen, wohl ohne Ab-
sprache zwischen den am OALD arbeitenden
Lexikographen. Ahnliches gilt fiir die 52 verb
patierns, bei denen eine kleine Anzahl hiufig
vorkommender Vertreter einer grofien Menge
unterrepréisentierter Angabewerte gegeniiber-

steht. Abbildung 77 gibt die Verhiltnisse wie-
der.

Die statistische Relevanz von Angaben ist mit
dem Computer erkennbar, aber es gibt keine
Mdglichkeit der automatischen Korrektur: Ma-
nuelle Korrekturen bedingen meist eine Reklas-
sifizierung der Daten.

Polyfunktionalitdt: wir sprechen von ,poly-
funktionalen Angaben®, wenn unterschiedliche
Angabetypen unter gleichem Namen vorgefun-
den werden.

Ein Beispiel ist die Angabe :gm "pl" im
OALD3e, wobei :gm fiir grammatical code

steht. Der Angabewert "pl" kann allerdings
fiir zwei unterschiedliche Angabetypen stehen:

— arreguldre Pluralbildung:
(ent: h "bacillus"
(hps :ps "n"
(ifg :gm "pl"
(if ="eillit...
—  Pluraletantum:

29

Um die beiden Fille auseinanderzuhalten, mufi
mehr Kontext hinzugezogen werden. So wird
man die Einbettung des Angabewertes in die
Angabe ifg (inflexional form group) beachten
miissen.

Polyfunktionalitdt ist im Hinblick auf Wie-
derverwendung unerwiinscht, da eventuell erst
umfangreiche Inferenzen vorgenommen werden
miissen, um die Daten korrekt zu kategorisie-
ren. Solche Fille sind dann aber mit dem Com-
puter erkennbar und korrigierbar.

Gleichbedeutende Wertenamen: dieser Fehler
liegt dann vor, wenn zwei unterschiedliche
Wertenamen den gleichen Angabewert benen-
nen.
Der ausschliefllich pradikative Gebrauch von
Adjektiven wird im OALD3e dem ersten An-
schein nach mit dem grammatical code "pred"
ausgezeichnet:

(ent sick...

- v CifgTgm Vpredt.

Eine Uberpriifung der geliufigen pridikativen
Adjektive wie i, fond, loath, afraid, ... zeigt,
dafl diese Auszeichnung nicht konsequent vor-
liegt:
— ¢ll: (def "(usu pred)...
— fond: (un"pred only"...
— loath: (lab "pred only"...
— afraid: (hps :ps "pred_adj"...
Beim OALD3e stoft man insbesondere bei den
grammatischen Angaben sehr haufig auf die-
sen Problemtyp. Oft liegt dieser Problemtyp
nicht so offensichtlich vor, wie beispielsweise
bei den unterschiedlichen Angabewerten fiir die
Angabe ,,3. Person Singular Prasens®:

— "3rd_person_sing_pres"
— "3rd_pers_sing"

— "3rd_pers,pres_t

— "3rd_p_sing_present_t"
— "3_rd_pers_pres_t"

Daf} verschiedene Wertenamen denselben Sach-
verhalt benennen, i1st mit dem Computer nicht
erkennbar. FErst nach einer manuellen und
oft sehr aufwendigen Uberpriifung kénnen die
fraglichen Wertenamen zusammengefafit wer-
den, so dafl anschlieflend eine automatische
Korrektur erfolgen kann.

implizite Angaben: viele Angaben liegen im
Woérterbuch nicht explizit vor. Beim Derivat
abomination fehlt z.B. im OALD3e die Angabe
zur Wortart. Der Lexikograph nimmt vom
kundigen Worterbuchbenutzer an, dafi er mit
dem Suffix des deverbalen Substantivs vertraut
istil:

(ent :h "pliers"
Chpe7:ps "n' em "p1hT, .

10Zumal das Sublemma als uncountable gekennzeichnet
ist. Diese Angabe kommt nur bei Nomina vor.

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992
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Nomen 53%

Sonstige 2%

Adverbien 7%
intrans. Verben 7%

trans. Verben
12%

Adjektive 18%

ET VP 24 15%

e
VP 2C 10%

Heyn,Christ,Heid:

L] vp 6A 37%

REST 10%

EAvP 9 1%

B vP 154 59
Elve 34 7%

VP 14 7%

B2 VP 15B 7%

Abbildung 3: Verteilung der Angaben zur Wortart und zu verd patterns im OALD3e

Dafl Angaben vom Worterbuchbenutzer auf-
grund anderer Angabetypen rekonstruiert,
bzw. regelgeleitet ergénzt werden miissen,
ist aus der Sicht der Wiederverwendung der
Wéorterbiicher in NLP-Systemen unerwiinscht.
Solche Situationen sind oft nicht mit dem Com-
puter erkennbar und kénnen meist nur mit
groflem Aufwand automatisch korrigiert wer-
den.

> Deskriptive linguistische Mdngel: Probleme im
Bereich der linguistischen Beschreibung sind
natirlich mit automatischen Mitteln nicht er-
kennbar. TIhre Beurteilung wird traditionell
von der Worterbuchkritik geleistet. Der Vor-
teil computergestiitzter Methoden zur Auf-
deckung solcher Mingel liegt vor allem darin,
dafl quer durch das Worterbuch Eintrage ver-
glichen und aufbereitete Listen durchgesehen
werden konnen. Als ein Beispiel aus dem
OALD3e kann man an dieser Stelle die Sub-
klassifikation der Pronomina anfiihren. Bei der
Uberpriifung der 13 Pronominalklassen zeigt
sich, daf3 fehlerhafte Einordnungen vorliegen.
In der Klasse der Personalpronomina finden wir
her, him, I, one, them, they, aber nicht you,
we,.... Als Possesivpronomina sind nur hers,
mine und whose klassifiziert; letzteres fehlt wie-
derum unter den Interrogativpronomina: diese
Klasse besteht nur aus den drei Formen who,
which und whom. Insgesamt kommt man zu
dem Schluf3, dafl keine der 13 Klassen korrekt
bearbeitet worden ist.

Tabelle 77 fafit die Ergebnisse unserer Klassifi-
kation zusammen.

3.3 Das OALD3e auf dem Priifstand

Bei der manuellen Analyse der Wérterbucharti-
kel des OALD3e in Pfadinformationen ergab sich,
dafl rund 10 Prozent aller Artikel pathologische
Mikrostrukturen aufweisen. Da diese Fehler teil-
weise nicht maschinell erkennbar sind, wird auch
auch eine rein maschinelle Reinterpretation nicht

moglich sein. Der Aufwand, der beil einer halb-
automatischen Reinterpretation notwendig wire,
wird von uns als (un-)verhéltnismiBig hoch ein-
geschatzt.

Bei der Uberpriifung der Angabetypen im
Wrterbuch ergaben sich @hnliche Ergebnisse. Be-
arbeitet wurden von uns die folgenden Angabety-
pen:
> phonologische Angaben: Sie liegen mit auswert-

baren Auszeichnungen vor und sind gut extra-
hierbar. Fiir rund 68% aller Sublemmata fehlt
allerdings die Angabe zur Aussprache;

> irreguldire Pluralbildung bei Substantiven: Im
Gegensatz zu vielen anderen Angaben sind
diese Angaben problemlos auswertbar;

> rreguldre Verbformenbildung: Die meisten An-
gaben sind statistisch irrelevant, und daher
sind nur wenige Formangaben auswertbar;

> rreguldre Komparation: Angaben sind nur fir
rund 10% der relevanten Fille vorhanden;

> attributiver vs. pradikativer Gebrauch von Ad-
jektiven: Da diese Angaben in hohem Mafle un-
vollstandig, polyfunktional und deskriptiv teil-
weise falsch sind, kann keine Auswertung erfol-
gen;

> Wortartangaben: von den 77 Klassen sind nur
die vier Hauptkategorien auswertbar. Dies liegt
an dem Vorkommen zahlreicher gleicher Wer-
tenamen, vor allem dem hohen Anteil an sta-
tistisch irrelevanter Detailbeschreibungen und
an deskriptiven Fehlern;

> Subkategorisierungsinformationen: Die An-
gabe von verb patterns fehlt bei 11% aller Ver-
ben. Da viele der wverb-pattern-Typen sehr sel-
ten benutzt worden sind (statistisch irrelevant)
und nach Stichproben festgestellt wurde, dafl
die Vergabe der werb patterns unsystematisch
erfolgte, ist eine sinnvolle Auswertung sehr
fraglich'!. Nicht zuletzt wurden von Seiten der

11Es wurden in einigen Fillen sogar verb patterns ver-
geben, die gar nicht im Worterbuchprogramm vorgesehen
waren.
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Problemtyp Erkennbar mit Korrigierbar mit

dem Computer dem Computer
Fehlen von Daten ja nein
Statistische Irrelvanz ja nein
Polyfunktionalitét (ja) Inferenz ja
Gleichbedeutende Wertenamen nein nach aufwendiger Aufbereitung
Implizite Daten schwer schwer
Deskriptive Fehler nein nein

Tabelle 1: Problemtypen beim Extraktionsvorgang

Worterbuchkritik bereits zahlreiche Einwande

hinsichtlich der deskriptiven Qualitat dieses

Angabetyps gemacht'?,
Desweiteren wurde von uns untersucht, ob an
die reichhaltige Verweisklassifikation des OALD3e
paradigmatische Relationen angeschlossen werden
kénnen. Hier zeigte sich, daf sich die Verweisklas-
sifikation sehr stark an der (inkonsistenten) Typo-
graphie des Papierwdrterbuches orientiert und so-
mit keine weiteren deskriptiven Schliisse erlaubt.

Die Ergebnisse der Untersuchung der elektroni-
schen Edition der dritten Auflage des OALD zeigen
eine Reihe von Problemen dieses Wérterbuchs, die
unserer Meinung nach aber sinngemif allen Wor-
terbiichern dieses Typs auftreten kénnen. Ahnliche
Ergebnisse sind fiir alle Worterbiicher der traditio-
nellen Lexikographie zu erwarten. Dabel verstehen
wir unter iraditioneller Lezikographie eine Praxis,
die ohne die konsistenzerzwingenden Mechanismen
eines wie auch immer gearteten Computersystems
fiir den Wérterbuchaufbau arbeitet.

Mittlerweile ist die vierte vollig iiberarbeitete
Auflage des OALD als Papierversion erschienen.
Dieses Worterbuch wurde vollstdndig mit Un-
terstiitzung des Computers erstellt und ist inhalt-
lich, vor allem strukturell — wie wir durch zahlrei-
che manuelle Stichproben feststellen konnten — ge-
geniiber dem Vorganger wesentlich verbessert wor-
den.

4 Zusammenfassung

Das Ozford Advanced Learner’s Diclionary 3
wurde in der in diesem Beitrag referierten Arbeit
als Beispiel fiir ein Woérterbuch genommen, welches
als Kandidat fiir die Extraktion von linguistischer
Information fiir ein sprachverarbeitendes System in
Frage kommt und auf seine Niitzlichkeit fiir diesen
Zweck untersucht werden soll. Da das Ziel der Ar-
beiten war, eine detaillierte Aussage zur Wieder-
verwendbarkeit einzelner Typen lexikalischer Be-
schreibungen aus diesem Worterbuch machen zu
konnen, wurde eine Methode entwickelt, mit der
(die Struktur der) Wérterbuchartikel im Detail un-

12vgl.: [Akk 1989], [Alt 1990], [Hea 1082], [Hea
1986], [Her 1984], [Her 1984], [Lem/Wek 1986].
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tersucht und Informationen aus ihnen ,aufgesam-
melt“ werden konnen. Die hier vorgestellte Ana-
lyse der Artikelstrukturen in Pfadinformationen ist
eine fiir diesen Zweck geeignete Methode. Sie stellt
direkt die Regularitdten heraus, deren spitere Im-
plementierung als Transformationsregeln die kon-
trollierte Uberfiihrung komplexer Eintrige aus der
elektronischen Edition in eine andere Reprisenta-
tion, zum Beispiel in Objekte eines objektorientier-
ten Systems oder in andere, partikularisierte Infor-
mationseinheiten, erlauben.

Das OALD hat sich in der von uns benutzen
Fassung nicht als eine ideale Quelle fiir linguisti-
sche Beschreibungen fiir sprachverarbeitende Sy-
steme erwiesen. Die Griinde dafiir liegen unter
anderem in dem relativ hohen Anteil problema-
tischer Artikelstrukturen, beziehungsweise darin,
dafl in vielen Artikeln einzelne Textteile den ver-
schiedenen Informationstypen nicht richtig zuge-
ordnet werden koénnen. Diese Situation geht ih-
rerseits auf zweierlei Griinde zuriick, die vollig un-
terschiedlichen Bereichen zuzuordnen sind. Zum
einen darf nicht vergessen werden, dafl ein Wérter-
buch wie das OALD fiir menschliche Benutzer kon-
zipiert ist und mit grundsatzlich anderer Intention
produziert wurde als derjenigen, linguistische In-
formation fiir ein sprachverarbeitendes System ex-
trahierbar zu machen. Die Arbeit in der tradi-
tionellen Lexikographie ist, soweit nicht interak-
tive Worterbucherstellungs- und Dateneingabesy-
steme benutzt werden (wie dies bei der vierten
Edition des OALD der Fall war), fiir Inkonsisten-
zen und , Freiheiten“ der Lexikographen erheblich
anfalliger, als dies aus der Sicht der Wiederverwen-
dung fiir sprachverarbeitende Systeme wiinschens-
wert i1st. Der zweite Grund liegt darin, daf} die
von uns benutzte elektronische Edition von einem
Parser produziert wurde, der an problematischen
Stellen in den Worterbuchartikeln zu inkonsisten-
ten Ergebnissen gekommen ist.

Die Detailergebnisse, die im vorliegenden Auf-
satz zusammengefait wurden, sind nicht nur als
solche, sondern vor allem auch wegen der Metho-
den und Arbeitsmittel von Interesse, mit denen sie
erzielt wurden. Die vorgestellte Arbeitsweise 1at
sich auch auf andere Woérterbiicher iibertragen und
erlaubt eine gezielte Aufwandsabschitzung dort,




32

wo der Einsatz maschinenlesbarer Versionen von
traditionellen Worterbuchern als lexikalische Wissens
quelle flr ein sprachverarbeitendes System erwogen
wird. Die Ergebnisse zeigen auch, daB jedem gréRerem
Wiederverwendungsexperiment eine
metalexikographische Untersuchung der potentiellen
Quelle  vorausgehen sollte.  Entsprechend  der
Zielsetzung der geplanten Wiederverwendung kann
auch selektiv Uberpriift werden, ob die Quelle die
notwendige Information in der gewiinschten Qualitat
bereitstellt. Elemente einer solchen Arbeitsmethode
und Beispiele fir die Anwendung der dazu
notwendigen Werkzeuge wurden hier vorgestellt.
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Abstract: GTU ist eine Entwicklungs- und
Testumgebung fiir Phrasenstrukturgrammatiken und 1D
/LP  (Immediate Dominance/Linear Precedence)
Grammatiken im Rahmen des Unifikationsparadigmas.
GTU enthdlt eine morphologische Komponente,
Lexikon und Testsatzarchiv fiir ausgewéhlte Probleme
des Deutschen, sowie einen speziellen Editor zur
Grammatikentwicklung und eine Ausgabe-Routine. In
diesem Aufsatz diskutieren wir in erster Linie die
Probleme beim Aufbau des Testsatzarchivs sowie die
Stellung von GTU als linguistischer Lehrsoftware.

1 Einleitung

Fur Linguisten ist der Computer zum unersetzlichen
Werkzeug fir Experimente mit den verschiedensten
Theorien geworden. Besonders im Bereich der
Syntaxanalyse natirlicher Sprache ist das Ex-
perimentieren mit Grammatikimplementationen in
verschiedenen Formalismen zum integralen Bestandteil
der Ausbildung geworden. Diese Experimente
erfolgten traditionell mithilfe der Programmiersprachen
LISP und Prolog. Dabei nimmt das Zusammenstellen
des Lexikons und die Programmierung von
Ubersichtlichen  Ausgabestrukturen viel Zeit in
Anspruch, die fur die eigentliche Aufgabe - dem
Erstellen einer Grammatik - nebenseitig sind.
Darliberhinaus ist es oft mihsam, Testsatze
zusammenzustellen, die ein  Ph&nomen in der
jeweiligen Sprache ausreichend beschreiben. GTU ist
mit dem Ziel entstanden, diese Probleme zu lindern.
Lexikon und Testsatze sind vorgegeben. Das Lexikon
enthalt z. Zt. rund 250 Stamm-

formen, denen ein Vielfaches an Wortformen ent-
spricht. Die Bestdnde des Lexikons sind auf die
Testsatze abgestimmt. Der Benutzer kann also sofort
mit der Formulierung der Syntaxregeln beginnen und
mul} diese dann lediglich mit Interface-Regeln an das
Lexikon anbinden. Wie dies geschieht, wird im
Folgenden erlautert.

2 Das Erstellen einer Grammatik
mit GTU

Mit GTU kann man Grammatiken (Phrasenstruk-
turregeln im DCG Formalismus oder Regeln im ID /LP
Formalismus) entwerfen und mit einfachen Interface-
Regeln an das Lexikon anbinden. Zum Editieren der
Grammatik steht ein Editor zur Verflgung, der
spezielle Hilfefunktionen fiir die
Grammatikentwicklung bereitstellt. Die Gramma-
tikregeln kdnnen mit Merkmalstrukturen versehen
werden. Die Syntax fur die jeweiligen Formalismen ist
flexibel anpalibar an linguistische Konventionen.

Beispiel 1: Eine Grammatikregel fur
Prapositionalphrasen

PP[typ=P] -+ Prep[typ=P, kas=K]
NP[kas=K].

PP, Prep und NP sind dabei Kategoriennamen, die
Ausdriicke in  den eckigen Klammern sind
Merkmalstrukturen (Mengen von Merkmal-Wert-
Paaren). Merkmalnamen und Bezeichnungen flr
Merkmalwerte konnen frei gewdahlt werden. Die
Anzahl und Reihenfolge der Merkmale ist beliebig. Die
Regeln kénnen optionale Kategorien
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und Terminalsymbole enthalten. Mit den Lexikon-
Interface-Regeln legt der Benutzer fest, welche In-
formation zu der jeweiligen Wortart aus dem Lexikon
entnommen werden soll.

Beispiel 2: Eine Lexikon-Interface Regel flr

Prépositionen

If_in_lex (wortart=prep) then_in_gram
Prep[ typ=#lemma, kas=#kasus].

Die Regel in Beispiel 2 besagt, daR fiir Prapositionen
das Merkmal typ als Wert das jeweilige Lemma der
morphologischen Analyse erhélt, und dal das Merkmal
kas den von der Préposition geforderten Kasus als Wert
erhdlt. Die lexikalischen Regeln fur die auftretenden
Prépositionen  werden dann  wéhrend der
morphologischen Analyse automatisch generiert.

3 Das Testsatzarchiv

Ist die Grammatik fertig editiert und geladen, muf
uberprift werden, ob sie die erwarteten Strukturen
erzeugt. Die  Wichtigkeit der systematischen
Uberpriifung und Bewertung einer Grammatik kann
leicht durch ein Zitat von Friedman (1989) motiviert
werden: "Grammar writing is much more difficult than
rule writing. The intricate interrelations of the
individual rules of a grammar make grammar writing a
complex and error-prone process, much like computer
programming.”

Zu diesem Zweck kann der Benutzer von GTU
Testsatze manuell eingeben oder aus dem mitge-
lieferten Testsatzarchiv auswéhlen. Das Testsatzarchiv
der GTU enthalt rund 350 Testsétze in 15 Klassen. Der
Aufbau des Testsatzarchivs geschah nach folgenden
Kriterien:

I> Der Wortschatz der Testsatze kann beschrankt
sein, da Methoden der Grammatikentwicklung
eingelibt werden sollen und die Lexikonkompo-
nente nur eine Servicefunktion hat.

I> Es gilt der Grundsatz Vom Einfachen zum
Komplexen, da GTU als Lehr- und Lernsoftware
konzipiert ist. Die Testsitze sollen aufeinander
aufbauen, um eine inkrementelle  Gram-
matikentwicklung zu foérdern.

Die Testsatze der GTU wurden nach folgenden
linguistischen Kriterien zusammengestellt: Zunéchst
gehen wir von einfachen Aussagesdtzen aus,
Nebensdtze und andere Satztypen (Fragesatze)
behandeln wir in fortgeschrittenen Lektionen. Innerhalb

der Aussagesdtze werden zundchst Kongruenzen
(Subjekt-Pradikat, Artikel-Nomen) und
Verbsubkategorisierungsrahmen  variiert. Bei  der

Subkategorisierung sind anfangs nur obligatorische,
spater auch fakultative Mitspieler und freie
Ergédnzungen zu beriicksichtigen. Im néchsten Schritt
werden Verbformen und Nominalphrasen
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komplexer. Bei den Verbformen beginnen wir mit
einfachen Vollverben, gehen dann zu zusammen-
gesetzten Verbformen in Perfekt und Futur sowie

Modalverb- und Kopulakonstruktionen. Nominal-

phrasen werden durch Adjektiv- und Genitivattribute

erweitert. Danach kommen Besonderheiten des

Deutschen  wie abtrennbare  Verbpréfixe, die

verschiedenen Funktionen von es sowie Wortstel-
lungsphanomene. Dann werden die bisher erarbeiteten

Konstituenten durch Konjunktionen verbunden und zu

komplexeren Konstruktionen zusammengefiigt.

SchlieBlich enthdlt das Archiv Satztypen, die andere

Wortstellungen aufweisen als der Aussagesatz. Wir
haben beispielhaft Fragesdtze, dafR-Satze und

Relativsétze ausgewahlt.

Die Bereitstellung von vorbereiteten
Testsétzen bietet eine Reihe von Vorteilen: 0 Die
Testsétze kdnnen auf die Bestdnde des Lexikons
abgestimmt werden.

0 Syntaktische Phdnomene kdnnen systematisch
aufgelistet werden.

0 Die Anzahl der Testldufe wird im Vergleich zu
unspezifischen Eingabetexten minimiert.

0 Standardisierte Testsatze ermdglichen vergleichende
Untersuchungen zwischen verschiedenen
Formalismen bezuglich Effizienz und Kiirze.

Bei der Einteilung der Testsatze in Problemklassen
treten  verschiedene Komplikationen auf: Die
beschriebenen Pha&nomene sind mit zunehmender
Komplexitat schwieriger zu isolieren. So ist die
Wortstellung ein Ph&nomen, das sich durch alle
Testsatze zieht, aber von uns erst da aufgegriffen wird,
wo es um variable Wortstellung geht (z.B.
Mittelfeldanordnung der Nominalphrasen im Deut-
schen). Andere Phanomene, die wir ganz zu Anfang
behandeln, treten im fortgeschrittenen Lektionen in
anderer Form wieder auf (z.B. Kongruenz zwischen
Artikel und Adjektiv in einer NP bzgl. der
Adjektivdeklination). Man kann ein Phdnomen nicht
erschopfend abdecken, ohne anderen Ph&nomenen
vorwegzugreifen. Dennoch muR eine Einteilung
erfolgen, damit ein schrittweises Vorgehen maoglich ist.

Auler grammatisch korrekten Sétzen
missen auch ungrammatische Ketten
aufgenommen werden, um eine
Ubergenerierung  der  Grammatik  zu
erkennen. Die Konstruktion der ungram-
matischen Ketten kann spezifischer fur das
aktuelle Phédnomen erfolgen als die Wahl
eines grammatisch korrekten Satzes. Man
wahlt die Kette derart, daB ihre
Ungrammatikalitat lediglich von dem
gewiinschten Phanomen abhéngt.

Beispiel 3: Eine ungrammatische Kette
beziiglich  Artikel-zu-Adjektiv  Kongruenz
*Peter sieht das schénes Haus.
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Dariiber hinaus ist die Wahl der ungrammatischen
Ketten abhéngig von dem zu bearbeitenden
Grammatikformalismus.  Ist  beispielsweise  eine
Grammatik im Rahmen des ID /LP Formalismus zu
erstellen, so sind ungrammatische Ketten, die
Wortstellungsregularitaten (berprifen, wichtiger als
beim DCG Formalismus. Das ist darin begriindet, dal}
beim ID/LP Formalismus die LP-Regeln explizit die
Wortstellung fixieren, wahrend die Wortstellung bei
DCG implizit in den Regeln festgelegt ist.

Damit das Testsatzarchiv auch fir groe Samm-
lungen operational bleibt, missen folgende Kriterien
bedacht werden:

0 Das Testsatzarchiv muft modular aufgebaut
und leicht erweiterbar sein.
oDie Grinde fir die Aufnahme eines Testsatzes
in das Archiv miissen dem Benutzer transpa-
rent gemacht werden.
o Der Benutzer muf3 verschiedene Sichtweisen zur
Verfligung haben, um sich auf unterschiedlichen

Ebenen einen Uberblick (ber das Archiv
verschaffen zu kénnen.
0 Der Benutzer muB nach verschiedenen

Gesichtspunkten Testsatze (auch Uber die gewéhlte
Klasseneinteilung hinaus) auswdhlen und testen
kénnen.

0 Protokollierung und Auswertung der Testergebnisse
muissen dem Benutzer dbersichtlich dargeboten
werden. Das umfalt die Prasentation der jeweils
erfolgreich und fehlerhaft akzeptierten sowie
abgelehnten Testsétze.

GTU erfillt die meisten dieser Bedingungen. GTU
unterstiitzt die Erweiterbarkeit des Testsatzarchivs um
weitere Testsdtze und Testsatzklassen. Zu diesem
Zweck steht eine Musterdatei zur Verfigung, die das
Eingabeformat fiir neue Testsdtze erklart. Die Datei
wird automatisch  geladen, wenn eine neue
Testsatzklasse angelegt wird. Um zu dokumentieren,
warum ein Testsatz aufgenommen wurde, wird jedem
Testsatz eine Liste von Keywords mitgegeben, die auf
ausfiihrliche Begriindungen verweisen, die an anderer
Stelle abgelegt sind. Die Sammlung der Begriindungen
gibt einen Uberblick uiber die behandelten Phanomene.
Der Benutzer kann das GTU- Testsatzarchiv auf
verschiedene Art einsehen. So kann er ein Verzeichnis
aller Testsatzklassen, einzelne Testsatzklassen oder
einzelne Testsdtze mit ihrer jeweiligen Begriindung
einsehen. Ubersichtliche Meniis erleichtern dabei die
Auswahl. Mit diesen Optionen wahlt der Benutzer auch
Testsdtze aus und Ubergibt sie dem System zur
weiteren Verarbeitung. Protokollierung und
Auswertung der Testergebnisse sind derzeit noch nicht
implementiert.

Volk,Ridder:

4 Verarbeitung der Testsitze

N ach der Auswahl der Testsadtze werden diese
nacheinander abgearbeitet. Dazu wird zundchst eine
morphologische  Analyse sédmtlicher Worte des
Eingabesatzes durchgefiihrt und die entsprechenden
lexikalischen Regeln werden erzeugt. Dann kann die
eigentliche Syntaxanalyse beginnen. Grammatiken im
DCG Formalismus werden dem Prolog Top-Down
Left-To-Right Parser tibergeben. Grammatiken im 1D
/LP Formalismus werden durch einen Bottom-Up Left-
To-Right Chart-Parser abgearbeitet.

Bei erfolgreicher Analyse wird automatisch eine
Ubersichtliche Baumstruktur erzeugt, ohne dal} der
Benutzer spezielle Parameter in seine Grammatik
einbauen mul. Diese Ausgabestruktur enthalt die
Kategorienamen und Terminalsymbole. Danach wird in
eingeriickter Form die gesamte Information jeder
Konstituente ausgegeben. Das heifit, die komplette
Merkmalstruktur fir jede Konstituente wird dem
Benutzer dargeboten, damit er kontrollieren kann, ob
die gewinschte Struktur erzeugt wurde. Ist ein Satz
syntaktisch  mehrdeutig, werden alle mdglichen
Strukturen erzeugt. Wird die Eingabe von der
Grammatik  nicht  akzeptiert,  erscheint  eine
entsprechende Meldung. Der Benutzer kann die
Analyse einsehen, indem er die morphologische
Analyse oder auch den Parsingvorgang im Trace-
Modus verfolgt.

S  Der didaktische Ansatz von
GTU

In den letzten Jahren sind in der Syntaxtheorie zwei
Trends zu beobachten. Zum einen wird die Unifikation
uber Merkmalstrukturen zur wichtigsten Operation
innerhalb der Theorien. Zum anderen haben neuere
Formalismen (wie GPSG und HPSG) zunehmend
deklarativen Charakter. Diesen Trends versucht GTU
Rechnung zu tragen. Zwar kann mit GTU z. Zt. noch
keine vollstdndige Implementierung von GPSG oder
HPSG durchgefiihrt werden, aber die Studierenden
lernen einerseits den Umgang mit Merkmalstrukturen
und den Auswirkungen der Unifikation, und
andererseits das deklarative VVorgehen mit DCG- und
ID /LP-Grammatiken. Letztere stellen eine interessante
Alternative fiir Sprachen mit variabler Wortstellung dar
und sind somit zur Analyse der deutschen Sprache
besonders geeignet. GTU st als Hilfswerkzeug fiir
Lernende konzipiert. Es wendet sich an Studentinnen
der (Computer-)Linguistik und verwandter Facher, die
mit der Arbeit am PC in den Grundziigen vertraut sind
und schon grundlegende Programmiererfahrung haben.
Durch  die automatische  Visualisierung  von
Satzstrukturen wird die Motivation zur Arbeit in der
Syntaxana-
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lyse gestarkt. GTU erlaubt ein inkrementelles Vor-
gehen bei der Grammatikentwicklung, sodal} Zwi-
schenergebnisse leicht Gberprift werden kénnen.

6 Abgrenzung zu existierenden
Programmen

GTU unterscheidet sich von anderen Entwick-
lungsumgebungen durch seine Konzeption als Hilfs-
werkzeug fiir Lernende. Vergleichbare Programme wie
z.B. GIATN (Brockmann, Fuchs 1990) fir ATNs oder
TAGDevEnv (Schifferer 1988) fir Tree Adjoining
Grammars sind dagegen als Werkzeuge fur den
Linguisten gedacht, der komplexe linguistische
Systeme entwickeln will, die u. U. lexikalische,
grammatische, semantische und pragmatische Wis-
sensreprasentation erfordern. GTU ist beschrankt auf
die Entwicklung von Syntaxregeln und eignet sich
besonders fiir die schnelle Einarbeitung in einen kleinen
Problembereich.

Ein neuerer Ansatz von Erbach (1991) beschreibt ein
System, das zum Experimentieren mit
unterschiedlichen Parsingstrategien dient. Dabei kann
der  Benutzer  Priorititen  fur  verschiedene
Parsingaufgaben spezifizieren und damit den Par-
singprozel® inkrementell optimieren. Wir glauben
jedoch, dafl ohne standardisierte Testsétze kein
wirklicher Vergleich auf breiter Ebene mdglich ist und
sehen unseren Ansatz als komplementér zu dem von
Erbach vorgestellten.

Einige Problembereiche sind in GTU durch die
Testsatzklassen des Testsatzarchivs vorgegeben, wobei
wir  gleichzeitig die  Verwaltung  weiterer
Testsatzklassen ermdglichen. Das war bei bisherigen,
uns bekannten Systemen nicht der Fall. Nerbonne
(1991) et al. beschreiben eine Arbeit, die in dieselbe
Richtung geht. Sie sind dabei, eine
grofe Satzsammlung fiir das Deutsche in einer Da-
tenbank zu organisieren. Auch in diesem System
werden die Satze zundchst nur nach syntaktischen
Gesichtspunkten klassifiziert.

SchlieBlich sehen wir einen grof3en Vorteil unseres
Systems in  der Anbindung unterschiedlicher
Formalismen an ein einheitliches Lexikon. Andere
Systeme sind entweder monoformalistisch oder er-
fordern unterschiedliche Lexika fur unterschiedliche
Formalismen. Unser VVorgehen bietet nicht nur Vorteile
fur die Grammatikentwicklung, sondern spiegelt auch
unsere Uberzeugung wider, daR die Entwicklung von
naturlich-sprachlichen Systemen nur durch
systematische ~ Nutzung  der  Lexikonresourcen
vorangetrieben werden kann.

7 Ausblick

GTU wurde mehrfach erfolgreich in der Ubung zu
Methoden der Syntaxanalyse an der Universitat
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Koblenz eingesetzt. Nach Aussage der betroffenen
Studierenden ist das Programm leicht zu erlernen und
stellt gegeniiber einer Grammatikentwicklung in Prolog
eine spirbare Erleichterung dar. Letzteres wird
begrindet mit der Verwendung der Le-
xikonkomponente sowie des automatisch erzeugten
Strukturbaums bei der Ausgabe. Eine genaue Be-
schreibung der Funktionalitdt liefern Volk, Ridder
(1991). Der Anschluf von weiteren Grammatikfor-
malismen (LFG, GPSG) .ist in der Planung.
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Tagungen

First International
Linguistics
(QUALICO 91)

In der Woche vom 23. bis 27. September 1991 fand an
der Universitdt Trier die erste internationale
Quantitative Linguistics Conference (QUALICO 91)
statt. VVeranstalter dieser von der DFG finanziell sowie
von zahlreichen nationalen und internationalen
wissenschaftlichen Gesellschaften und Vereinigungen
organisatorisch unterstutzten Konferenz waren die
GLDV, die im Rahmen der QUALICO 91 auch ihre
Jahrestagung abhielt (s. deren in diesem LDV-Forum,
S.2-37, abgedruckte Beitrdge), und die Herausgeber der
Buchreihe Quantitative Linguistics (QL). Auf Initiative
des derzeitigen Vorsitzenden der GLDV wurden beide
Veranstaltungen als joint conference vom Fach Lingui-
stische  Datenverarbeitung/Computerlinguistik  der
Universitét Trier ausgerichtet.
An der Konferenz nahmen (ber 100 Wissenschaftler
aus 16 Landern Europas, Asiens und Amerikas teil,
wobei erfreulicherweise auch die osteuropaische
quantitative Linguistik - wenngleich, gemessen an
Umfang und Bedeutung allein der in den Staaten der
ehemaligen  Sowjetunion betriebenen quantitativ-
linguistischen Forschung, stark unterreprésentiert -
mehrfach vertreten war. In acht Sektionen
("Dialectometry” , "Models and Explanation”,
"Phonemics and Phonetics", "Process Dynamics and
Semiotics”, "Quantification and Measurement",
"Reports, Projects and Results", "Statistical Studies",
"Textual Structures and Processing™) wurde auf dieser
Konferenz das gesamte Spektrum quantitativ-
linguistischer ~ Forschungsrichtungen und -anséatze
prasentiert und diskutiert, wobei insbesondere die
eingeladenen Vortradge die derzeitigen Schwerpunkte
der weltweiten Forschungsaktivitaten hervortreten
lieBen:

o Prof. Dr. Gabriel Altmann (Universitat Bochum),
seit mehr als zwei Jahrzehnten die zentrale Figur
(nicht nur) der deutschen quantitativen Linguistik,
der in seinem Vortrag "Science and Linguistics"
eine wissenschaftstheoretische
Standortbestimmung der quantitativen Linguistik
und eine Analyse ihrer Relation zu anderen
sprachwissenschaftlichen Disziplinen unternahm;

0 Dr. Kenneth W. Church (AT&T Bell Labs,

Quantitative
Conference

Murray Hill,
Fruchtbarkeit
Methoden in der Lexikographie anhand sehr groBRer

USA),
der

der Mdglichkeiten und
Anwendung  quantitativer

Corpora demonstrierte:
Lexicographic Analysis";

o Prof. Dr. Hans Goebl (Universitat Salzburg,
Osterreich), mit einem Vortrag zu Méglichkeiten
und Methoden der rechnerunterstiitzten
Dialektometrie: "Computational Dialectometry";

o Prof. Dr. John S. Nicolis (University of Patras,
Griechenland), zur Modellierung dynamischer
Zeichenprozesse und ihrer chaostheoretischen
Erklarung: "Chaotic Dynamics of the Linguistic
Processes: At the Syntactical, Semantic and
Pragmatic Levels";

"Using Statistics in

0 Prof. Dr. Mildred G. Shaw und Brian R. Gaines
(University of Calgary, Alberta, Kanada), die in
ihrem Vortrag" A Methodology for Analyzing
Terminological and Conceptual Differences in
Language Use across Communities”, die Resultate
ihrer langjahrigen Arbeiten zur Entwicklung einer
kognitionspsychologisch fundierten Methodologie
der quantitativ-empirischen, semantischen Analyse
sprachlicher Vermittlung und deren
Implementierung vorstellten.

Die 31 Vortrage der acht

konnen in folgender Weise QUALICO-Sektionen

und charakterisiert werden:  thematisch gruppiert

i. allgemeine Fragen quantitativ-linguistischer Me-

thodologie: R. Grotjahn diskutierte exemplarisch die

wesentlichen  methodologischen ~ Probleme  der

Modellierung der Verteilung sprachlicher Einheiten am

Beispiel der Wortlange. Der Vortrag von J. Krilik

behandelte Methoden der Skalierung und Klassifikation

von Texten.

ii. quantitative Beitrdge 'unter Gesetzesniveau' (zu

Metrisierung, Klassifikation, Tests, Methoden der

Datenerhebung und  -représentation,  deskriptiv-

statistischen ~ Befunden  etc) zu  einzelnen

sprachwissenschaftlichen Teilbereichen

und zu 'verwandten' Bereichen:

Dialektometrie: multi dimensionale Skalierung als

dialektometrische Methode (S. Embleton); Morphosyn-

tax: Metrisierung dekodierungsrelevanter Aspekte

von Kongruenz, Rektion etc. zu sprachtheo-

retischen wie sprachtypologischen Zwecken (P.

Schmidt); Verbvalenz/Satzbauplane: sprachstatistische
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Resultate eines polnischen Lexikonprojekts (M.
Swidzinski); Verblexikon/-semantik: Merkmalsanalyse
und quantitative Klassifikation englischer und deutscher
Verben auf der Basis von Merkmalen mehrerer
Sprachebenen  (G.  Sil'nickij);  Analyse  von
Bedeutungsworterblichern: Charakterisierung von Glte
und Représentativitdt auf der Basis ‘externer'
(Seitenmengen pro Initial, Lemmatamenge pro Initial,
etc.) quantitativer Indikatoren (S. Schierholz/ E.
Windisch);  Sprachgiitebeurteilung/  Audiometrie:
quantitative Parameter der pho-
netischen/phonologischen Ausbalanciertheit ~ von
Testmaterialien (W. Sendlmeier); konnektionistische
Modelle der Sprachproduktion: Modellierung von
Selbstkorrekturen (" Reparaturen™) von Sprechern in
AuBerungen  (U.  Schade); Mensch-Maschine-
Kommunikation: empirische Untersuchungen zum
menschlichen Sprachverhalten in Mensch-Maschine-
Dialogen (C. Womser-Hacker); guantitative
lexikalische  Kollokationsanalyse als  Hilfsmittel
historisch-soziologischer ~ Forschung (M.  Olsen);
Klassifikation literarischer Prosatexte mit
clusteranalytischen Methoden (N. Bolz); Entzifferung:
quantitativer Annéherungsversuch an den beriihmt-
bertichtigten Diskos von Phaistos (D. Rumpel).

iii. quantitative Studien 'auf explanatorischem Niveau',
d.h. solche Beitrdge, die bereits bekannte
probabilistische Sprachgesetze involvieren oder ge-
setzesartige probabilistische Hypothesen formulieren:
Im Beitrag von K. Ejiri und A. Smith wurde ein
‘genetisch’ auf ZIPFS Gesetz (Frequenzrang-Frequenz-
Verteilung von Einheiten) zuriickgehendes Mal} zur
Charakterisierung des inhaltlichen Reichtums von
Texten formuliert und validiert. A. Fenk und G. Fenk-
Oczlon présentierten eine sprachtypologische Studie
zum MENZERATHSschen Gesetz ("Je komplexer eine

Einheit, desto kirzer ihre Konstituenten.”) als
Explanans der Interrelation wvon Kernsatzlange,
Wortlange und  Silbenkomplexitdt und  einen
kognitivistischen Motivationsversuch des

MENZzERATHschen Gesetzes als Explanandum aus
informationstheoretischen ~ Okonomieprinzipien. L.
Hrebiicek skizzierte seinen Ansatz zur Beschreibung
von Texten als Strukturen von Koreferenzketten
("Aggregationen™) als Textkonstituenten und seine
darauf basierenden Untersuchungen (Aggregationen
und MENZERATHsches Gesetz, systemtheoretische
Betrachtungen zur Textstruktur und -dynamik). A.
Polikarpov stellte ein quantitatives Modell des Be-
deutungswandels von W@rtern als 'Alterungsprozef3'
vor, bei dem deren Polysemiepotential (Fahigkeit zur
Annahme neuer Bedeutungen) mit steigender Polysemie
abnimmt.

iv. statistische Modelle (hier: MARKOV-Modelle im
weiteren Sinne) in der automatischen Sprach-
verarbeitung: Algorithmen zur Wortartenklassifikation
(E. Dermatas/ G. Kokkinakis, R. Kneser/ H. Ney),
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Effizienzsteigerung von Spracherkennungssystemen
durch textabhangige Dynamisierung der Information zu
Ubergangswahrscheinlichkeiten von Einheiten (U.
Essen/ H. Ney), Hidden Markov Models der Phonem-
Graphem-Zuordnung  (P. Rentzepopoulos/  A.
Tsopanoglou/ G. Kokkinakis), quantitative Parameter
zur Bewertung probabilistischer Sprachmodelle (M.
Refice / M. Savino). v. systemtheoretisch (inspiriert)e
Ansatze:

a) Der von B. Rieger seit Anfang der 80er Jahre
entwickelte prozedural-rekonstruktive Ansatz, der
Sprecher-Horer-Prozesse der Bedeutungskonstitution
und des Verstehens in selbstorganisierenden Systemen
modelliert und deren kognitive Leistungen als struktur-
bildende und -verdndernde Resultate dynamischer
Informations- und Wissensverarbeitung erklart, war
reprasentiert durch Riegers programmatische Darlegung
des Forschungsansatzes einer dynamischen Semiotik
und durch die Présentation eines
kategorientheoretischen Modells der Entstehung und
Entwicklung lexikalischer Bedeutung und seiner
Implementierung (B. Rieger/C. Thiopoulos).

b) Die Mitte der 80er Jahre von R. Kohler und G.
Altmann begriindete synergetische Linguistik, die einen
quantitativ-linguistischen Forschungsansatz zur
Modellierung  naturlicher ~ Sprachen als  selbst-
organisierende dynamische Systeme bietet mit der
Aussicht, zu einer erklarenden Theorie ihrer Strukturen
und Entwicklungen zu gelangen, war vertreten durch
Koéhlers programmatischen Abrifl des synergetischen
Ansatzes in der Linguistik, durch eine Variante eines
synergetischen Modells der Lexik von R. Hammerl und
durch Sambor/Hammerl (s.u).

vi. Uberblicksberichte (iber gréRere Projekte oder
nationale quantitativ-linguistische  Forschung): F.
Dupuis, D. Gosselin und B. Habert zu einem Korpus
des Mittelfranzdsichen, F. Qian zum durch
typologische Eigenarten des Chinesischen motivierten
Modell der C[hinese] P[hrase] S[tructure] G[rammar],
J. Reitsma zum Projekt eines Korpus des Friesischen, J.
Sambor und R. Hammerl zu Arbeiten zum Polnischen
im Rahmen des Bochumer Projekts "Sprachliche
Synergetik", P. Saukkonen zur quantitativen Linguistik
in Finnland.

Die Organisation und Durchfiihrung einer in-
ternationalen und interdisziplindren Konferenz zur
quantitativen Linguistik, welche 1990-91 die GLDV
und die Herausgeber der QL-Reihe dan-
kenswerterweise tibernommen hatten, stellte zweifellos
seit langerer Zeit ein Desiderat dar. Denn (ber eine
Reihe von Jahren lie sich in verschiedenen
theoretischen ~ wie  angewandten  sprach-  und
kognitionswissenschaftlichen Disziplinen eine zu-
nehmende Tendenz zur Entwicklung von im weitesten
Sinne quantitativ zu nennenden Ansétzen beobachten.
Hierfir scheinen sehr unterschiedliche Motivationen
(Effizienzgesichtspunkte, prinzi-
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pielle qualitative Schwellen bei der Modellierung von
Sprachverhalten,  psychologischer ~ oder  sogar
biologischer Realismus, Einsicht in die essentielle-
makro- wie mikroskopische - Plastizitat, Variabilitat,

Unschérfe, Adaptivitait und Dynamik natrlicher
Sprachen) bestimmend zu sein, womit diese
Neuansdtze erkennbar teils komplementére, teils

alternative Entwicklungen gegeniber konventionellen
Positionen traditioneller ~ Orientierung in  den
verschiedenen Disziplinen vertreten und verfolgen.
Speziell scheint das in verschiedenen konkreten
Manifestationen auftretende und sich verbreitende
systemtheoretische Paradigma zum ersten Mal die
Mdglichkeit der Konstruktion einer Sprachtheorie zu
bieten, die zugleich erklarende Kraft beanspruchen
und diesen Anspruch geméaR den Standards der
exakten Wissenschaften auch einzulésen vermag,
wobei sie das bestenfalls partielle Erklarungsmuster
des CHOMSKYschen Innatismus komplementieren
und einbetten konnte.

QUALICO 91 war gekennzeichnet durch ihre In-
terdisziplinaritdt und die reprasentative Vielfalt der
vertretenen  Aspekte der quantitativ-linguistischen
Forschung - darunter verschiedene vielversprechende
quantitative Ansatze paradigmatischen,
forschungsleitenden Zuschnitts-, durch fruchtbaren und
regen wissenschaftlichen Austausch, eine perfekte
Organisation und positive Konferenzatmosphére (wobei
hier der attraktive Rahmen der Konferenz in ihrem
reichhaltigen Social Program mit Empfang durch die
Stadt Trier, Stadtbesichtigungen, Weinprobe, Dampfer-
fahrt nach Saarburg und abendlichem Diner auf der
Burg ausdricklich zu erwéhnen und einzuschliel3en ist).
Der beschriebenen, sich verstdrkenden quantitativ-
linguistischen Tendenz ist mit QUALICO ein
internationales und interdisziplindres wissenschaftliches
Forum entstanden, von dem zu hoffen ist, dal es sich
institutionalisieren wird und Folgekonferenzen dieser
Aurt erleichtert.

PETER SCHMIDT, Universitat Konstanz

Tagung:
Information und Klassifikation

Die 16. Jahrestagung der Gesellschaft fir Klassifikation
fand vom 1.-3. April 1992 an der Universitdt Dortmund
statt. Unter dem Motto 'Information und Klassifikation.
Konzepte, Methoden und Anwendungen' fanden eine
Reihe von Disziplinen zueinander, die ansonsten kaum
miteinander in Berllhrung kommen: Mathematik,
Statistik, Informatik, Medizin, Biologie, Biblio-
thekswissenschaft, Informationswissenschaft, Psy-
chologie, Sprachwissenschaft, ~Computerlinguistik,
Wirtschaftswissenschaft, — Sozialwissenschaft, Mu-
sikwissenschaft, Arch&ologie. Der organisatorische
Rahmen umfafte Plenar- und Ubersichtsvortrage,

Tagungsbericht:

parallele Sektionsvortrage, Workshops, Tutorials und
Softwaredemonstrationen-ein  kompaktes Programm
fir nur drei Tage. Die Verfasser sehen sich deshalb
aulerstande, dariiber in aller Ausflhrlichkeit zu
berichten. Der Tagungsbericht gibt deshalb nur die
subjektive Auswahl der Verfasser wieder. Wir haben
uns auf Beitrdge aus den Bereichen Informatik,
Informationswissenschaft, Musikwissenschaft,
Sprachwissenschaft Computerlinguistik
konzentriert.

Der insgesamt doch recht heterogene Charakter der
Tagung spiegelte sich u.a. in der Zusammensetzung
der einzelnen Sektionen wieder. So vereinte z.B. das
Tutorium "Grundlagen und Nutzungsméglichkeiten
von  Computergrammatiken und  semantischen
Représentationsformalismen" einen Bericht tber die in
den letzten Jahrzehnten gesammelten Erfahrungen in
der thesaurusbasierten Auswertung von medizinischen
Befunden (W. Giere), einen Uberblick tber neuere
Grammatikformalismen (S. Naumann) und die
Vorstellung eines sprachverarbeitenden  Systems
(SMART) zur semantischen Analyse medizinischer
Nominalgruppen und -komposita (J. Ingenerf).

Im Mittelpunkt der beiden Workshops zur medizi-
nischen Linguistik standen Beitrdge, in denen (ber
Erfahrungen im Einsatz von medizinlinguistischen
Systemen (wie z.B. MUMPS und SNOMED) berichtet
wurde. Uber zwei in diesem Bereich angesiedelte
computerlinguistische  Projekte, deren Ziel die
praktische Evaluierung semantischer und text-
theoretischer Ansétze bildet, berichteten H. Kranzdorf
"Automatische  Generierung  von  Sprachthera-
pieberichten” und M. Schulz "Ein natirlichsprach-
liches Interface fur eine komplexrelationale Daten-
bank".

Jurgen Kristophson versuchte in 'Ein neuer Beitrag zur
Sprach  bund diskussion' die Definition von
'Sprachbund: auf eine quantitative Grundlage zu stellen.
Uber die Textfrequenz bestimmter Merkmale (z.B.
postdeterminierend, pradeterminierend) lassen sich
Indizien gewinnen, die auf einen moéglichen Sprachbund
hinweisen.

Stefan J. Schierholz 'Zur Klassifikation von Sub-
stantiven nach ihren Determinatoren' lieferte eine
Beschreibung der Kookkurrent von Substantiven und
Artikeln im Text. Diese Beschreibung steht in
Verbindung mit der Entwicklung eines maschinellen
Grammatik-Checkers. Als Ergédnzung zu einer
Klassifikation auf struktureller Grundlage schlug
Schierholz  eine  Angabe von  Vorkommens-
wahrscheinlichkeiten vor.

Heinz J. Weber gab in 'Generierung themenbasierter
Links in einem Hypertext-System fiir
Pressenachrichten’ einen Uberblick tiber das expe-
rimentelle System t-X-t. Auf der Grundlage einer durch
Textparsing erstellten Topik-Hierarchie flr jeden
Nachrichtentext werden inhaltlich &hnliche Topiks
ermittelt und miteinander vernetzt.

und
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Eine in Teilen vergleichbare Zielsetzung stellte der
Ubersichtsvortrag von Gerard Salton 'Automatic Text
Linking and Text Grouping Methods' vor. Teiltexte
(z.B. Kapitel, Paragraph, FuBnote) aus einer groRRen
Datenbasis (25.000 Artikel einer Enzyklopédie) sollen
aufgrund von statistisch  ermittelten inhaltlichen
Ahnlichkeiten in Affinititsklassen zusammengefaRt
und durch Links miteinander verbunden werden. In
einer Retrieval- Umgebung bieten diese Verbindungen
Zugéange zu spezifischen Informationen.

In der Sektion Informationssysteme 5 stellten D. Fensel
und J. Klein drei Algorithmen Relax, H-Relax und I-
Relax zur Generierung allgemeiner Regeln aus einer
Menge positiver und negativer Beispiele vor.
Ausgehend von den positiven Beispielen wird eine
maximal-allgemeine  Beschreibung der Zielklasse
erzeugt. Im Gegensatz zu anderen Verfahren wie AQ,
CABRO oder ID3 verwendet Relax Generalisierung als
Suchstrategie. Dartiber hinaus wurde noch aufgezeigt,
wie Verfahren des maschinellen Lernens mit
statistischen Verfahren kombiniert werden kénnen.

In der Sektion Informationssysteme 6 - Wissen-
sakquisition berichtete A. Ultsch Uber die Integration
von selbst-organisierenden neuronalen Netzen (insb.
KOHONEN-feature-map) und regelbasierten
Expertensystemen. Der Einsatz neuronaler Netze
beschrankt sich bei dem vorgestellten Ansatz auf die
Extraktion gewisser Regularitaten in den Beispieldaten.
Diese Regularititen werden dann von einem
Regelextraktor in PROLOG-Regeln Uberfiihrt, die dann
zusammen mit dem Netzwerk in das Expertensystem
als Wissenbasen integriert werden. J. Schrepp
beschrieb ein Verfahren, das aufgrund einer Menge
naturlichsprachlicher Texte eine kontextfreie Syntax fur
diese Textmenge erzeugt.
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In der Sektion Neural Networks for EDA and
Classification beschrieb A. Ultsch die Anwen-
dungsmaglichkeiten selbst-organisierender neuronaler
Kohonen-Netzwerke im Bereich der explorativen
Datenanalyse. Eine fundamentale Eigenschaft der
KOHONEN-Netze ist die strukturerhaltende Abbildung
des n-dimensionalen Datenraumes auf den 2-
dimensionalen Raum der Verarbeitungselemente
(units) des Netzes. Um die extrahierte Struktur sichtbar
zu machen, wurde die U-Matrix-Methode vorgestellt,
die es erlaubt, die Eingabedaten zu klassifizieren.

In der leider nur sehr sparlich besetzten Abteilung
Musikwissenschaft diskutierte M. G. Boroda die
ZweckmaBigkeit verschiedener Gleichheitskriterien fir
F-Motive. F-Motive sind elementare musikalische
Einheiten, die im Gegensatz zum herkdmmlichen
intuitiven Motivbegriff eindeutig definiert sind. Das
ZIPFsche Gesetz liefert ein Indiz dafur, daf Motive nur
dann als gleich angesehen werden kénnen, wenn sie bis

auf Transposition (bereinstimmen. Aus anderen
Gleichheitsrelationen, wie z.B. Gleichheit bei
rhythmischer Identitét resultiert eine

Héufigkeitsverteilung, die nicht mit dem ZIPFschen
Gesetz vereinbar ist.

Ulrich Franzke demonstrierte recht eindrucksvoll, wie
aus einfachen Melodien verschiedene Merkmale
abstrahiert werden konnen, die es erlauben, neue
Melodien maschinell zu synthetisieren, ohne daR ihre
Kinstlichkeit wahrnehmbar ist. Dies ist ein wichtiger
Beitrag zur formalen Beschreibung von Eigenschaften,
die Melodien als spezielle Klasse von Tonfolgen
auszeichnen.

E. LEOPOLD, S. NAUMANN, J. SCHREPP, H.-J.
WEBER, Universitat Trier



CL & NLP anderswo

COMPUTERLINGUISTIK ANDERSWO
EINHARD KOHLER, UNIVERSITAT TRIER
FB II, LINGUISTISCHE DATENVERARBEITUNG

Im September 1991 unternahm der Autor
dieses Beitrags eine Vortrags- und Informationsreise
nach Leningrad (jetzt St. Petersburg), Smolensk und
Moskau 1, in deren Verlauf er auch Gelegenheit hatte,
eine Reihe von Forschungseinrichtungen zu besuchen.
Obwohl seit vielen Jahren enge Kontakte und ein
stindiger wissenschaftlicher Austausch zwischen
deutschen wund osteuropidischen Wissenschaftlern -
Wenigstens im Bereich der quantitativen Linguistik
und besonders zwischen den Herausgebern der Reihe
QUANTITATIVE LINGUISTICS  und ihrem
Gegenstick KVANTITATIVNAJA LINGVISTIKA 1
AVTOMATIOESKIJ] ANALIZ TEKSTA (Tartu)-
bestanden hatte, ergab der Besuch Informationen iiber
eine liberraschende Vielfalt von Aktivitidten und eine
Vielzahl von Instituten, Gruppen und Zentren, deren
Arbeit bei uns nicht oder nur wenig bekannt sind.

Daraus resultierte die Idee, im LDVForum eine
Rubrik  einzurichten, in der aufgrund von
Informationsreisen iiber die Situation von LDV und
LDV-bezogenen Forschungen berichtet wird.

Die Forschungsgruppe Statistika re¢i in St.
Petersburg

Die Gruppe statistika reCi ("Sprachstatistik") ist eine
der  bedeutendsten  linguistischen  Forschungs-
einrichtungen auf dem Gebiet der ehemaligen So-
wjetunion. Sie wurde im Jahre 1956 von R. G. Pio-
trowski und. L. Novak gegriindet. Heute gehdren mehr
als 200 Wissenschaftler zu ihr, von denen viele auch in
Hochschulen und Forschungseinrichtungen anderer
Lander (USA, Israel, Grof3britannien, Frankreich u. a.)
tatig sind. Die Gruppe besteht aus einer Reihe
regionaler Untergruppen, die unter der Leitung von
Prof. Piotrowski von St. Petersburg aus koordiniert
werden, darunter die Gruppe St. Petersburg (Leitung
Prof. Piotrowski, Prof. P. Alekseev, Dr. L. Belaeva),
die WeiBrussische Gruppe (Leitung Prof. A. Zubov, Dr.

1 Auch an dieser Stelle sei der Deutschen Forschungsge-
meinschaft fiir die gewéhrte Unterstiitzung gedankt.
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I. Sovpel), die Moldauische Gruppe (Leitung Prof. W.
Czyzakowski, Doz. V. Goncarenko), die Kasachische
Gruppe (Leitung Prof. K. Bektaev) und einige kleinere
Gruppen (Wolga, Irkutsk, Usbekistan, Georgien).

Im Rahmen dieser Einrichtung finden Forschungen
vor allem auf dem Gebiet der quantitativen Linguistik
unter verschiedenen Anwendungsgesichtspunkten statt;
unter den aktuellen Arbeitsschwerpunkten sind
besonders die Projekte zur maschinellen Ubersetzung
hervorzuheben. Es handelt sich um pragmatisch
orientierte Ansétze mit ausgepragtem Lexikonanteil und
einer statistischprobabilistischen Komponente. Die z.
Zt. behandelten Sprachpaare sind Russisch o
Englisch, Russisch « Franzosisch und Russisch «
Deutsch, wobei die Entwicklung des letzten noch in
den Anfiangen steckt. In diesem Zusammenhang beklagt
R. Piotrowski den Mangel an ausgebildeten Fachkriften
mit guten Deutsch-Kenntnissen; auch aus diesem Grund

besteht auf russischer Seite ein Interesse an
Kooperation. Entsprechende Kontakte und
Vorbereitungen zur Aufnahme einer offiziellen

Zusammenarbeit mit der Universitdt St. Petersburg hat
das Fach Linguistische Datenverarbeitung der
Universitét Trier bereits eingeleitet.
Zur Zeit konzentrieren sich die theoretischen und
praktischen Entwicklungsarbeiten auf den
"polyfunktionalen linguistischen Automaten", der das
Resultat mehrjdhriger interdisziplindrer KI-orientierter
Forschung unter Beteiligung von Mathematikern,
Linguisten, Psychologen und anderen darstellt.2

Ein weiterer Schwerpunkt der Gruppe besteht
weiterhin in den Untersuchungen zur Sprachstatistik
und quantitativer Textanalyse sowie das Studium von
pathologischer Sprache mit Anwendungen in der
Computerlinguistik und anderen Féchern wie Medizin,
Recht, Technik, Pédagogik und
Wirtschaftswissenschaften.

2 Ein Bericht iiber diesen Aspekt der St. Petersburger Arbeiten
und eine Darstellung des Konzepts des linguistischen Automaten von
W. Czyzakowski und R. G. Piotrowski ist in Vorbereitung und wird
in einer der nédchsten Ausgaben von GLOTTOMETRIKA (in der
Reihe QUANTITATIVE LINGUISTCS) erscheinen.



CL & NLP anderswo

COMPUTERLINGUISTIK ANDERSWO
REINHARD KOHLER, UNIVERSITAT TRIER
FB Il, LINGUISTISCHE DATENVERARBEITUNG

Im September 1991 unternahm der Autor dieses
Beitrags eine Vortrags- und Informationsreise nach
Leningrad (jetzt St. Petersburg), Smolensk und
Moskaul, in deren Verlauf er auch Gelegenheit hatte,
eine Reihe von Forschungseinrichtungen zu besuchen.
Obwohl seit vielen Jahren enge Kontakte und ein
stdndiger wissenschaftlicher Austausch zwischen
deutschen und osteuropdischen ~Wissenschaftlern -
wenigstens im Bereich der quantitativen Linguistik
und besonders zwischen den Herausgebern der Reihe
QUANTITATIVE LINGUISTICS und ihrem
Gegenstick KVANTITATIVNAJA LINGVISTIKA |
AVTOMATIOESKIJ ANALIZ TEKSTA (Tartu)-
bestanden hatte, ergab der Besuch Informationen tber
eine Uberraschende Vielfalt von Aktivitdten und eine
Vielzahl von Instituten, Gruppen und Zentren, deren
Arbeit bei uns nicht oder nur wenig bekannt sind.

Daraus resultierte die Idee, im LDVForum eine
Rubrik  einzurichten, in der aufgrund von
Informationsreisen Uber die Situation von LDV und
LDV-bezogenen Forschungen berichtet wird.

Die Forschungsgruppe Statistika reci in St.
Petersburg

Die Gruppe statistika reCi ("Sprachstatistik™) ist eine
der  bedeutendsten  linguistischen  Forschungs-
einrichtungen auf dem Gebiet der ehemaligen So-
wjetunion. Sie wurde im Jahre 1956 von R. G. Pio-
trowski und. L. Novak gegriindet. Heute geh6ren mehr
als 200 Wissenschaftler zu ihr, von denen viele auch in
Hochschulen und Forschungseinrichtungen anderer
Lander (USA, Israel, GroRbritannien, Frankreich u.a.)
tatig sind. Die Gruppe besteht aus einer Reihe
regionaler Untergruppen, die unter der Leitung von
Prof. Piotrowski von St. Petersburg aus koordiniert
werden, darunter die Gruppe St. Petersburg (Leitung
Prof. Piotrowski, Prof. P. Alekseev, Dr. L. Belaeva),
die Weilrussische Gruppe (Leitung Prof. A. Zubov, Dr.
I

L Auch an dieser Stelle sei der Deutschen Forschungsge-
meinschaft fur die gewahrte Unterstiitzung gedankt.
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Sovpel), die Moldauische Gruppe (Leitung Prof. W.
Czyzakowski, Doz. V. Goncarenko), die Kasachische
Gruppe (Leitung Prof. K. Bektaev) und einige kleinere
Gruppen (Wolga, Irkutsk, Usbekistan, Georgien).

Im Rahmen dieser Einrichtung finden Forschungen
vor allem auf dem Gebiet der quantitativen Linguistik
unter verschiedenen Anwendungsgesichtspunkten statt;
unter den aktuellen Arbeitsschwerpunkten sin'd
besonders die Projekte zur maschinellen Ubersetzung
hervorzuheben. Es handelt sich um pragmatisch
orientierte Ansétze mit ausgepragtem Lexikonanteil und
einer statistischprobabilistischen Komponente. Die z.Zt.
behandelten  Sprachpaare sind Russisch  ++
Englisch, Russisch +-+ Franzosisch und Russisch ++
Deutsch, wobei die Entwicklung des letzten noch in
den Anfangen steckt. In diesem Zusammenhang beklagt
R. Piotrowski den Mangel an ausgebildeten Fachkréften
mit guten Deutsch-Kenntnissen; auch aus diesem Grund
bestent auf russischer Seite ein Interesse an
Kooperation. Entsprechende Kontakte und
Vorbereitungen zur Aufnahme einer offiziellen
Zusammenarbeit mit der Universitat St. Petersburg hat
das Fach Linguistische Datenverarbeitung der
Universitét Trier bereits eingeleitet.

Zur Zeit konzentrieren sich die theoretischen
und praktischen  Entwicklungsarbeiten auf den
"polyfunktionalen linguistischen Automaten™ , der das
Resultat mehrjahriger interdisziplindrer Klorientierter
Forschung unter Beteiligung von Mathematikern,
Linguisten, Psychologen und anderen darstellt.2

Ein weiterer Schwerpunkt der Gruppe besteht
weiterhin in den Untersuchungen zur Sprachstatistik
und quantitativer Textanalyse sowie das Studium von
pathologischer Sprache mit Anwendungen in der
Computerlinguistik und anderen Fachern wie Medizin,
Recht, Technik, Padagogik und
Wirtschaftswissenschaften.

2 Ein Bericht tber diesen Aspekt der St. Petersburger Arbeiten
und eine Darstellung des Konzepts des linguistischen Automaten von
W. Czyzakowski und R. G. Piotrowski ist in VVorbereitung und wird
in einer der nachsten Ausgaben von GLOTTOMETRIKA (in der
Reihe QUANTITATIVE LINGUISTCS) erscheinen.



Arbeitskreise

Bericht tber die Sitzung des Arbeitskreises Lexikographie in der
GLDV am 27.9.91 Universitat
Trier

DR. W. HELLMANN
INSTITUT FUR DEUTSCHE SPRACHE, MANNHEIM

Die Sitzung des AK Lexikographie fand in der
Universitéat Trier wahrend der Jahrestagung der GLDV
am Freitag, 27.9.91, von 14 bis 16.30 Uhr statt.

Anwesend: Sieben Mitglieder des Arbeitkreises (davon
ein neues) von insgesamt ca. 25 in Trier noch
anwesenden GLDV-Mitgliedern.

Teilnehmerliste in der Anlage.

Tagesordnung

1. Kurzvorstellung

der anwesenden AK-Mitglieder mit derzeitigen Ar-
beitsschwerpunkten.

2. Situation im AK

Eine Sitzung des AK hat seit der letzten Jahrestagung
in Giellen nicht mehr stattgefunden. Der bisherige
Leiter des AK, Gerd Frackenpohl, ist nach Wissen
einiger GLDV-Mitgliedern beruflich stark belastet. Es
scheint erforderlich, dem AK einen neuen Impuls zu
geben, wobei moglicherweise die Arbeit des AK
thematisch starker zu bindeln bzw. zu profilieren ist.
Im Anschluf an die auf der QUALICO/GLDV-Tagung
sichtbar gewordenen Interessenslagen wird als neuer
Themenschwerpunkt die Entwicklung und
Standarisierung von lexikographischen Werkzeugen
sowohl zur Erstellung von neuen Wérterblichern wie
auch zur Evaluierung vorhandener Wérterbicher
(makro- und mikrostrukturell) vorgeschlagen. Eine
Fachtagung/ein Fachgesprach des AK zum Thema
Werkzeugentwicklung  wird  flr ~ wiinschenswert
gehalten. Vertreter von institutionell-
wissenschaftlichen und kommerziellen Anwendern
(Verlagen) und gegebenenfalls Softwareh&usern sollten
einbezogen werden.

3. Organisatorisches

Der AK fordert Manfred W. Hellmann, IDS Mann-
heim, auf, als (vorldufiger?) Sprecher des AK
entsprechende Initiativen zu entwickeln. Dieser erklart
sich dazu bereit, wenn folgende Fragen gekléart sind:

1. Logistisch-organisatorische Unterstiitzung durch
das IDS (auch im Hinblick auf die gewiinschte
Fachtagung/Fachgesprach zum Thema
Werkzeugentwicklung)

2. Unterstiitzung durch den Vorstand der GLDV
3. Einigung mit Gerd Frackenpohl.

Die Teilnehmer Ulrich Heid, Universitat Stuttgart,
und Andrea Beurer, Universitit Trier, erklarten sich
bereit, den Sprecher des AK beratend und gegebenalls
organisatorisch zu unterstiitzen.

Teilnehmer an der Sitzung des
Arbeitskeises Lexikographie vom
27.9.91

1. Beurer, Andrea, Universitdt Trier, Brihlstr. 34,
5500 Trier, Tel.0651/27963.
Interessenschwerpunkt (IS): Programmgesteuerte
syntaxbasierte Satzgenerierung, morpho-
syntaktische Fehlererkennung und Fehlerkor-
rekturen.

2. Seewald, Uta, Universitat Hannover, Momm-
senstr. 8, 3000 Hannover 1, Tel. 0511/808401
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3. Wenzel, Friedrich (Prof.

AK Lexikographie

IS: Morphosemantische Analyse des (franzosi-
schen) Wortschatzes; automatische Segmen-
tierung mit Inhaltsbeschreibung von Derivaten aus
ihren Strukturelementen.

Dr.),  Universitat
Hannover, Postfach 6009, 3000 Hannover 1,

Tel. 0511/762-3401

IS: Automatische Segmentierung von Fach-
wortern, automatische Generierung und Analyse
von Derivaten im Bereich der (russischen
naturwissenschaftlichen) Fachlexik .

Praktisches Interesse: Erstellung kleiner
Fachworterbiicher fir den Lehrbetrieb.

4. Heid, Ulrich, Universitat Stuttgard (IMS-CL),

Kepplerstr. 17, 7000 Stuttgard 1

IS: Entwicklung von Analyse- und Evaluie-
rungsverfahren zur Prifung der Konsistenz von
Wortartikeln (mikro und makro). Speziell:
Entwicklung eines Programmsystems
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fur die Wortartikelerstellung mit Parallel-Editor
(Eingabestruktur /Grafikmodus).

5. Weber, Heinz J., Universitat Trier (FB 11, LDV-
Computerlinguistik), Postfach 3825, 5500 Trier,
Tel. 0651/74628, d.: 201-253.

6. Hitzenberger, Universitat Regensburg
IS: Entwicklung einer lexikographischen Da-
tenbank fur Lehrzwecke, einschlieBlich Werk-
zeugen fiir Konsistenzpriifungen.

7. Hellmann, Manfred W., IDS Mannheim, Postfach
101621, 6800 Mannheim 1, Tel. 0621/4401-278
IS: Korpusgestitzte Lexikographie; Entwicklung
von Werkzeugen zur Bearbeitung grofer
Belegmengen, zur Erstellung von Wortartikeln
und fir Konsistenzprifungen (makro- und mi-
krostruktuell) .



Veranstaltungen

Veranstaltungskalender

1.4.-3.4.92 in Trient Tagung iiber Angewandte

Sprachverarbeitung. 20.04.—23.04.1992, Washington, D. C., USA

Auskunft: Lyn Bates, BBN Systems & Tech
Corporation, 10 Mouton Street, Cambridge
MA 02238, U.S.A.

Georgtown University Roundtable on Lingui-
stics

21.04.—24.04.1992, Dessau, Deutschland

1.4.—4.4.92 in Paris
9th International Humor Conference
Auskunft: Frangoise Barioud, 39 rue Ste Croix
de la Bretonnerie, B 23,
F-75004 Paris.

03.04.-05.04.1992, Buffalo USA Cognition

Umweltklasse im Bauhaus Dessau
Themen: Management, Vollzug und Gestal-
tung von Umweltschutz

Auskunft: Joachim Borner, Bauhaus Des-
sau, Gropius—Allee 38, Postfach 160, D-04500
Dessau

and Representation 21.04.—24.04.1992, Univ Vienna, AT Eur.

Info: Center for Cognitive Science,

651 Baldy Hall, State University of New York
at Buffalo, Buffalo,

New York 14260

Email: dep@cs.buffalo.edu

05.04.—-09.04.1992, Oxford GB
ALLC-ACH’92 Joint Conference
This event covers literary, linguistic and hu-
manities computing,.
Info: Centre for Humanities Computing, Ox-
ford University Computing Service, 13 Ban-

Meeting on Cybernetics and Systems
Research This is the 11th meeting from a se-
ries starting in 1972. There will be a number
of symposia. Submit 7 single spaced, max 50
lines A4 by Oct 15. Papers and info: Austrian
Society for Cybernetic Studies, Schottengasse
3, A-1010 Wien 1, Austria.

voice +43 1 5353 2810,

fax: +43 1 630 652
sec%ai-vie.uucp@relay.eu.net

bury Road, Oxford OX2 6NN, England. voice: 24.04.—23.04.1992, Washington, D. C. ,USA

+44-8865-273 200
Fax: ...273 275
ALLCACH@VAX.OX.AC.UK

06.04.—-09.04.1992, Makuhari, Japan

International Linguistic Association An-
nual Meeting, Georgetown University
Information: Prof. Ruth Brend, 3363 Burbank
Drive, Ann Arbor, MI 48105, USA

Communication Tokyo’92 30.04.-03.05.1992, Reading, USA 6th

Veranstalter: Communications Industry Asso-
ciation of Japan

13.04.-14.04.1992, Miinchen 6. Workshop
Planen und
Konfigurieren

Round Table on Law and Semiotics
Auskunft: Roberta Kevelson, Center for Se-
miotic Research in Law, Goverment and Eco-
nomics, The Pennsylvania State Universita at
Berks, Reading, PA 19610-6009, USA

Veranstalter: Forschungszentrum fiir Wis- 11.05-15.05.1992, Vancouver, Canada

sensbasierte Systeme, GI-FG 1.5.3 (Planen
und Konfigurieren)

Info: Tilo Messer, Forschungszentrum fiir
Wissensbasierte Systeme, Orleansstr. 34, W-
8000 Miinchen 80

AT92 Canadian AT Conf

This is the 9th bienial conference on Al spon-
soted by the Canadian Society for Computa-
tional Studies of Intelligence. Papers and info:
Janice Glasgow,Dept. of Computing and In-
formation Science, Queens University, Kings-
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Veranstaltungen

ton, Ontario, K7L 3N6, Canada.
voice +16135456058
fax:...545 6513

janice@qucis.queensu.ca

19.05—-22.05.1992, Groningen, Netherlands

10th Workshop of European Society for the
Study of Cognitive Systems ESSCS
Information: ESSCS (Dr. G. J. Dalenoort),
Dept. of Psychology, University of Gronnin-
gen

P. O. Box 72, 9700 AB Gronningen, Nether-
lands

Voice Netherlands +31-50-536472 (or ..6448)
Fax: 4+31-50-636304

E-mail <DAL at RUG86.RUG.NL> (or:
DAL at RUG.NL)

18.05.—-22.05.1992, Ziirich, Schweiz 6th

Europepan Knowledge Acquisition Workshop
EKAW92

Veranstalter: GI-FA1.5(Experteensysteme)
Information:  Dr. Thomas Wetter, IBM
Deutschland GmbH, Wissenschaftliches Zen-
trum, Wilckenstr. 1a, W—6900 Heidelberg

27.5.-30.5.92 in Glottertal Arbeitstagung

iber biosemiotische Modelle in der Medizin.
Thema: Subjektivitdt und Intersubjektivitét
von Krankheitszeichen.

Auskunft: Jorg M. Herrmann, Klinik fiir Re-
habilitation, Glotterbad, W-7804 Glottertal.

01.06.—-05.06.1992, Tokyo, Japan

International Confe-
rence on “Fifth Generation Computer
Systems” (FGCS’92)

Information: FGCS’92 Secretariat
Institute for New Generation Computer Tech-
nology (ICOT)

Mita Kokusai Bldg. 21F

4-28 Mita 1 -chome, Minato-ku

Tokyo, 108, Japan

Tel: +813/3456-3195

Fax: +813/3456-1618

01.06.—05.06.1992, Avignon, FR

Avignon’92 12th Int Conf

Al-Expert Systems-Natural

Language; TAMA’92

This 12th conference adopts a new formula. It
will comprise one scientific conference devoted
to tools, techniques and applications used for
Knowledge-Based Systems, one conference on
Natural Language Processing and its Applica-
tions.

Avignion’92 will also host TAMA’92, the se-
cond TERMNet symposion on terminological
applications on micro-computers.

Submission Nov 29.

LDV-Forum Bd.9, Nr.1, Jg.1992

47

Papers and info: Jean Claude Rault, EC-2,
269 Rue de la Garenne, 92024 Nanterre Ce-
dex,France.

voice +33 1 4780 7000

fax: 433 1 4780 6629

5.6.—6.6.92 in Avignon, France 12th Interna-

tional Avignon Conference Terminology in
Advandced Microcomputer Applicati-
onsTAMA 92

Info: Jean—Claude Rault

EC2

269, rue de la Garenne

Phone: (33.1)47 80 70 00

Telex: 612 469

Fax : (33.1)47 80 66 29

5.6.—7.6.92 in Stendal Kolloquium iiber die Be-

ziehung zwischen Text und Bild im Werk Sten-
dals.

Auskunft:  Michael Nerlich, Institut fiir
franzosische Literaturwissenschaft, Techni-
sche Universitat Berlin, Sekr. TEL 3, Strafle
des 17. Juni 135, W-1000 Berlin 12.

10.06.—12.06.1992, Paris, Frankreich

European Symposium Information Techno-
logy in tomorrow’s Europe — Opportu-
nities and Dangers

Veranstalter: Centr de coordination pour la
recherche et ’Enseignement en Informatique
et Société

Information: Secrétariat du colloque CREIS
92, Boite 165 — Tour 55-65, Bureau 309, Uni-
versitéParis VI, 4, place Jussieu, F-75252 Pa-
ris Cedex 05

10.06.—12.06.1992, Montreal, Canada

ITS’92 2nd Int Conf on

Intelligent Tutoring Systems

The conf will focus on a board spectrum of
research concerned with how AT and other ad-
vandced technologies can be applied to educa-
tion and training.

Info: Prof. Claude Frasson,

Dept d’I.LR.O., Universite de Montreal,
C.P.6128,Succ. “A” Montreal (Quebec), Ca-
nada, H3C 3J7

Tel.: +1 514 343 7019,

Fax: ... 343 5834,

Email: frasson@iro.umontreal.ca

10.6.—14.6.92 in G&ttingen Tagung iiber Me-

dien des internationalen Literatur Transfers.
Thema: Ubersetzungs-Anthologien.
Auskunft: Arnim Paul Frank,
Sonderforschungsbereich literarische Uberset-
zung, Georg—August—Universitdt, Humbold-
tallee 17, W—3400 Géttingen.



17.06.—20.06.1992, Nova Scotia, Canada

ICCAL’92 4th Int Conf on

Computers and Learning

ICCAL is devoted to theory and practice of
computers and learning.

Submission by Sept 15 not accept. Dec 15, cre
Febr 15.

Info: Dr. Ivan Tomek, Jodrey School of
Comp.Sc., Acadia Uni, Wolfville, Nova Sco-
tia, BOP1XO, Canada.

ICCAL@AcadiaU.ca

voice: +1 902 542 2201

fax: ...542 7224

22.06.—23.06.1992, Stockholm, SE

Translation and the European
Communities In particular, papers are wel-
comed on the following issues: A pluralingual
community and its impact on the national lan-
guages; Terminological support and language
control; The translation market after 1992;
Submit by Jan 15, not accept. March 1, crc
May 15.

Info: Eurofat AB, Skeppsbron 26, S-11130
Stockholm, Schweden.

fax: + 46 8 796 9639

voice: +46 8 789 6683

coling@com.qgz.se

01.07.—03.07.1992, Tokyo, Japan

2nd Int conf’l. on Artificial Reality and Tele—
Existence

Veranstalter: Japan TechnologieTechnologie
Transfer Association

01.07.—03.07.1992, Aberdeen, Scotland 9th

Int Conf Maschine Learning

subm: early January 1992

Info: ML-92, Dept. of Computing
Science, King’s College University of
Aberdeen, Aberdeen, AB92UB Scotland,
Tel: +44 224 272296

fax: 444 224 487048

Janet: ml92@uk.ac.abdn.cs

13.07-17.07.1992, Imatra, Finnland

Jahrestagung der Finnischen Semiotik-
Gesellschaft

Themen: Das Konzept der Grenze; die Semio-
tik der Auffithrenden Kiinste

Auskunft: Eero Tarasti, Musikologisches In-
stitut, Universitat Helsinki, Vironkatu 1, SF—
00170 Helsinki

07.07.—09.07.1992, Tokyo, Japan Voice

Systems Worldwide’92 Japan
Zustdndig: Nihon Keizai Shimbun

17.07.—22.07.1992, Tizuka, Fukuoka

Int’l Conf. on Fuzzy Logic and Neural Net-
works IIZUKA’92 Zustandig: Fuzzy Logic
Systems Institution (FLST)

Veranstaltungen

23.07.—28.07.1992, Nantes, France

COLING -92 14th Int Conf on
Computational Linguistics

The conf will last 5 full days (not counting
sunday).

Pre-COLING tutorials:  22-22 July(2-1/2
days).

All topics in Computational Linguistics are ac-
ceptable.

Submission: Nov 1. Send 6 A4 or

8.5x11 inch copies of the full paper to the
Chair: Prof. A.Zampolli, Universita di Pisa,
ILC, via della Faggiola 32, I-56100 Pisa,Italy;
voice: +3950 560481

fax: 439 50 589055. Not acc March 1, crc
May 1.

Info: GETA-IMAG, COLING-92, BP 53X, F-
38041 Grenoble France

Exhib-info: EC2, G.d’Aumale, 269 Rue de la
Garenne, Nanterre Cedex, France.

voice: +33 1 47 80 7000,

fax: ...80 6629

31.7.—2.8.92 in Canterbury Conference on Li-

terary Semantics.

Auskunft: Trevor Eaton, Honeywood Cot-
tage, 35 Seaton Avenue, Hythe, Kent, CT21
5HH, England.

03.08.—07.08.1992, Vienna AT

ECATI92 The European Conference on
Artificial Intelligence

ECATI’s are held biannually and organized by
the European Coordinating Committee on Al
This conference covers all the aspects of Al re-
search and brings together basic research and
applied research.

Paper submission: 5 hardcopies, long (5000
w. or 10 single-sp p.) or short (2000 w./5 p.),
by Jan 17th to the Progr. Chair., not accept
April 1, cre May 15.

Prog. Chair: Bernd Neumann,

FB Informatik Universitdit Hamburg,
Bodenstadtstr.16

W-2000 Hamburg 50, Germany
neumann@rz.informatik.uni-hamburg.dbp.de
voice: +49 40 4123 6130

fax: +...4123 6530

Conf off.: ADV ¢/o ECAT’92,

Trattnerhof 2,

A-1010 Vienna, Austria.

voice: +43 1 533 0913 74

fax:-...0913'7T

09.08.-14.08.1992, San Diego, CA US

AAAT-92

Info: AAAI, 445 Burgess Drive, Melno Park
Cal 94025, US.

fax: +1 415 321 4457
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Veranstaltungen

Email: ncai@aaai.org

17.08.-19.08.1992, Jurmala, Latvia
International Symposium on Termino-
logy Science and Terminology Planning
Info: Dr. G.Budin, Infoterm,
Heinestr. 38, 1021 Vienna, Austria

26.08.-28.08.1992, Madras, India Second
ISKO Conference on “Cognitive Para-
digms in Knowledge Organization”
Information: Dr. Sushila Kumar
President, Madras Library Association
No. 5, Sivaganga Road
Madras 600034, India

26.8.—29.8.92 in Uppsala International Confe-
rence on Discourse and the Professions.
Auskunft: Britt-Louise Gunnarsson,
Uppsala University, P.O.Box 1834, S-751 48
Uppsala.

31.08.-04.09.1992, Bonn German Workshop
on Artificial Intelligance GWAI-92
Veranstalter: GI, GMD
Information: Christine Harms, GMD, Post-
fach 1316, W-5205 Sankt Augustin

8.8.-15.8.93 in Leipzig 10th World Congress
of Applied Linguistics. Thema:
Language in a Multicultural Society.
Auskunft:  Johann F. Matter, Vakgroep
TTW-VU, 10A-28, P.0O.Box 7161, NL-1007
MC Amsterdam.

04.09.—07.09.1992, Brighton GB
ICANN’92 Int Conf on
Artificial Neural Networks
The ICANN series covers theory, implementa-
tion and applications of Artificial Neural Net-
works.
Info: Prof. I.Aleksander, Dept. of Electri-
cal Ingeneering, Imperial College, Exihibition
Road London SW7 2 BT, U.K.
voice: +44 715895111 ext 5100
fax: +44 718238125
Laleksander@vaxa.ccimperial.ac.uk

14.09.-16.09.1992, Miinchen Workshop Hy-
pertext und Hypermedia 1992: Kon-
zepte und Anwendungen auf dem Weg
in die Praxis
Veranstalter: GI-FG 4.9.2 (Multimediale
Elektronische Dokumente)
Information: Dr. Ralf Cordes, Telenorma
GmbH, Abt. EVO 3, Mainzer Landstr. 128-
146, W-6000 Frankfurt 1
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07.10.-09.10.1992, Niirnberg Tagung Verar-

beitung natiirlicher Sprache KONVENS-92
Termine: Beitrige erbeten bis 15.04.1992
Veranstalter: GI-FG 1.3.1 (Natiirlichsprach-
liche Systeme), GI-FG 1.3.2 (Gesprochene
Sprache)

Information: Christine Harms, ¢/o GMD,
Postfach 13 16, W-5205 Sankt Augustin 1
Tel: (02241) 14-2473 Fax: (02241) 14-2618
email: christine.harms@kmx.gmd.dpe.de

17.02.-19.02.1993, Hamburg, Deutschland

2. Deutsche Tagung iiber Expertensysteme
XPS-93

Veranstalter: GI-FA 1.5 (Expertensysteme)
Information: Prof. Dr. Wolff von Gudenberg,
Universitat Wiirzburg, Institut f’r Informatik,
Am Hubland, W-8700 Wiirzburg

02.03.-03.03.1993, Ziirich, Schweiz

Hypermedia 93

Termine: Beitrige erbeten bis 31.07.1992
Veranstalter: GI, OCG, SI

Information: Prof: H. P. Frei, ETH Ziirich,
Informationssysteme, CH-8092 Ziirich

27.09.-29.09.1993, Maseru, Lesotho 2th In-

ternational LiCCA Conference (Languages in
Contact and Conflict Africa)

The development and empowerment of indige-
nous languages in Southern Africa

A one-paage abstract of your intended paper
should be submitted by November 1, 1992 to:
Prof. Zach Matsela

Address: Faculty of Education, The National
University of Lesotho, P. O. Roma 180, Leso-
tho, Africa

Voice: 09266,/340601 (W), 09266/3840258 (H)
Telex: 4303 LO

Fax: 0926 /340000

4.10.-7.10.93 in Frankfurt a.M.

7. Internationaler Kongref§ der

Deutschen Gesellschaft fiir Semiotik.
Auskunft: Brigitte Schlieben-Lange
Mittelweg 1B, W-6368 Bad Vilbel.

’
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Sprachdatenverarbeitung

fur Ubersetzer und
Dolmetscher

Symposium zum AbschluR des Saarbricker
Modellversuchs 28./29. September 1992

Der  Saarbriicker  Modellversuch  "Studien-
komponente  Sprachdatenverarbeitung in  der
Ubersetzer- und Dolmetscheraushildung” lauft
zum 31. Mérz 1993 aus. Aus diesem Grunde findet
zum AbschluB des Modellversuchs am 28./29.
September 1992 ein Symposium statt. Hierbei
sollen die Ergebnisse und Erfahrungen des
Modellversuchs  vorgestellt und die The-
menschwerpunkte  “Rechnergestiitze  Termino-
logiearbeit”, "Maschinengestiitze und Maschinelle
Ubersetzung" sowie "Weitere Einsatzbereiche der
Sprachdatenverarbeitung  fir  Ubersetzer und
Dolmetscher" in Vortrdgen und Diskussionen \enad
behandelt werden. Vor dem Hintergrund dieser @5""“9@
Themenschwerpunkte sollen im Rahmen einer
abschlielenden Podiumsdikussion mit Vertretern
aus Praxis und Lehre Perspektiven fir die Aus-
und Weiterbildung sowie
Entwicklungsmdglichkeiten  des  Berufsbildes
diskutiert werden.

1991. XIlIl, 298 pp: 66 figs. Softcover DM 54,ISBN 3-
540-19604-8

Text and Context: Document Processing and Storage
describes information processing techniques, including
those which do not appear in conventional textbooks on
Universitit des Saarlandes database systc_ems. It chusgs on the in_put, storz_;\ge, retrieval
28./29: September 1992 an_d presgntatlon of prlmarlly textugl mformaﬂon, together
Termin: DM 50,00 with auxiliary material abo_ut graphlc_ and wdgo data. There
Tagunsgebihr: DM 30,00 fiir Studierende '€ chapters on text angly3|s asa basis 1_‘or lexicography,
Karl-Heinz Freigang, fuII_—text databases and information retrieval, the use of
Felix Mayer Fachrichtung optical storage for both ASCII text and scanned document
Informationen bei: 8.6, Universitat des images, hypertext and multi-media systems, abstract
Saarlandes Im Stadtwald, document definition, and document formatting and
D-6600 Saarbriicken 11 ~ 'Maging. ) _ )
The material is presented informally, with an emphasis on
current text-processing applications and software. There
are, among others, case studies from Reuters, British

Veranstalter: Fachrichtung 8.6 der

Tel: 0681/302-2929 oder Airways, Sony, and S1. Bartholomew's Hospital in
0681/302-3204 collaboration with McMaster University (Canada).
Fax: 0681/302-4440 Relevant industry standards are

SI16wwb@rz-uni-sh.de discussed including ISO 9660
for CD-ROM file storage,
CCITT Group 4 data com-
pression, the Standard
Generalised Markup
Language and Office Docu-
ment Architecture, and the
Postscript language.

- Heidelberger Platz 3. W-1000 Berlin 33. F.R. Germany

- 175 Fifth Ave., New York, NY 10010, USA

- 8 Alexandra Rd., London SWI9 7JZ, England

- 26, rue des Carmes, F-75005 Paris, France

- 37-3, Hongo3-cbome, Bunkyo-ku, Tokyo 113, Japan

- Room 701, Mirror Tower, 61 Mody Road, Tsimshatsui,
Kowloon, Hong Kong

- Avinguda Diagonal, 468-40 C, E-08006 Barcelona, Spain D
Wesselényi u. 28, H-1075 Budapest, Hungary tm.30.313/V/2h
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1. Im Rahmen der diesjéhrigen ersten gemeinsamen
Konferenz zur Verarbeitung natirlicher Sprache
(KONVENS) in Nurnberg (07.-09.10.) wird auch die
Mitgliederversammlung 1992 der GLDV abgehalten
und zwar am

Mittwoch: 08.10.1992, 16.30 Uhr;

die satzungsgeméaBe Einladung dazu wird rechtzeitig
erfolgen.

2. Nach dem Beschlul} der Mitgliederversammlung-
1991 wird die Jahrestagung-1993 in Kiel stattfinden.
Auf der letzten Sitzung des Vorstands wurde daraufhin
nach Vorschlag des Beirats der thematische
Schwerpunkt fiir die Jahrestagung diskutiert und
beraten. Danach wird die Kieler GLDV-Jahrestagung-
1993 dem Thema gelten:

Sprachtechnologie.
Methoden, Werkzeuge, Perspektiven

Als Termin ist die 9. Kalenderwoche ins Auge ge-
falt, wobei bisher der Zeitraum

Montag, 01.03. - Mittwoch, 03.03.1993

angesetzt wurde, um eine terminliche Uberlappung mit
der DGfS-Jahrestagung in Jena in der gleichen Woche
(nach derzeitigem Planungsstand: 03.05.03.1993)
moglichst gering zu halten.

Organisation und Planung liegt bei Horst P. Piitz
(Kiel), der auch zusammen mit Johann Haller
(Saarbriicken) den Call-for-Papers vorbereitet, welcher
Ende Juni 1992 versandt werden wird.

Das Programm-Kommitee setzt sich aus den Mit-
gliedern des Beirats sowie einzelnen Fachreferenten
zusammen. Vorgesehen ist, dal die Sektionen der
Jahrestagung von einzelnen Beiratsmitgliedern und
Fachleuten vorbereitet, organisiert und z. T. auch
geleiten werden. Es soll damit sichergerstellt werden,
dall der Tagungsband (bei Olms, Hildesheim) zur
Tagung erscheinen kann. Hier die wichtigsten Daten
(des vorlaufigen Zeitrahmens):

0 Deadline: 15.10.92 Kurzversionen der einzureichenden
Beitrage (min.5 bis max. 10 Seiten)

0 Benachrichtigung: 30.11.1992 tiber Annahme
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Mitteilungen aus der GLDV

0 Ablieferung: 31.12.1992 der druckfertigen
Manuskripte Die endgultigen Termine werden im CfP
mitgeteilt.

3. Mit dem Wunsch nach schnellerem Meinungs-
austausch, GLDVinterner Diskussionen wichtiger
Themen, Standpunkte, Meinungen, aber auch nach
aktuellerer Information Uber kurzfristig aufkommende
Nachrichten, auslaufende Fristen, fallige

Daten, Erinnerungen, etc. im Rahmen des
GLDV-Newsletter (gldv-nl), verbindet der Vor-
stand die Bitte. an alle Mitglieder der G LDV, Email
Anschriften soweit vorhanden elektronisch mitzuteilen
an:

ldvforum%utrurt@unido.uucp.de oder
unido!utrurt!ldvforum.

Denn Dietmar Rosner plant, alle GLDV-Mitglieder in
ein gldv-nl-Abonnement aufzunehmen und hofft, dal3
die inzwischen ja betréchtlich vergroRerte Zahl der
Mitglieder mit Email-Anschluf auch in zunehmend
groReren Aktivitdten innerhalb dieses von ihm
betreuten GLDV-Angebots sich umsetzen wird. Und
dartiber hinaus wiirde es auch der Vorstand begriien,
wenn er (schon aus Griinden der Arbeitsvereinfachung)
auch diejenigen der (meist langjahrigen) GLDV-
Mitglieder elektronisch erreichen konnte, deren
inzwischen vorhandene Email-Anschriften ihm bisher
unbekannt geblieben sind.

4. Richtigstellung

In der letzten Ausgabe des GLDV-Info-Faltblatts
(Dezember 1991) stellt sich die GLDV u. a. mit lhren
Publikationen vor. Versehentlich ist dort von einem
Studienfiihrer fur die "deutschsprachigen
Universitaten" die Rede. Diesen Anspruch kann und
will die GLDV nicht erheben, vielmehr hat der
Arbeitskreis 'Ausbildungs- und Berufsperspektiven'
eine  bescheidenere Aufgabe gelést und den
"Studienfuhrer LDV/CL fur die deutschen Univer-
sitaten" vorgelegt (alle weitergehenden Ambitionen
lagen dem Arbeitskreis fern).
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